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SUMAR EXECUTIV

Prezentul studiu vine sa sprijine activitatile care se implementeaza in prezent si care urmeaza sa fie implementate
de Fondul de Investitii Sociale din Moldova in cadrul Proiectului Integrarea copiilor cu dizabilitdti in scolile
generale, avand intentia de a contribui la imbunatatirea si modernizarea conditiilor de instruire a copiilor cu
dizabilitati in institutiile de invatamant general in 20 scoli generale pilot.

Scopul studiului este de a evalua gradul de adaptare a institutiilor de invatamant la procesul de incluziune scolara
a copiilor cu dizabilitati, situatia actuala a copiilor cu dizabilitati din raioanele selectate, precum si atitudinea si
implicarea comunitatii in furnizarea de sprijin pentru copiii cu dizabilitati de varsta scolara.

Studiul a fost realizat in 20 comunitati pre-selectate / de baza (grup tinta) din 15 raioane, unde sunt preconizate
activitatile Proiectului FISM, si in alte 17 comunitati din aceleasi raioane in calitate de grup de control.

Localitatile / institutiile de Tnvatamant de control au fost selectate dupa principiul similaritatii celor din grupul de
baza: marime similard, tip similar (gimnaziu sau liceu). in 3 cazuri localitatile de control au coincis cu cele de baza.
Ne referim la centrele raionale Orhei, Drochia si Sangerei. In aceste localititi pentru grupul de control au fost
selectate alte institutii de invatamant cu acelasi statut ca si din grupul de baza.

n cadrul localitétilor de baza studiul a inclus toate 20 scoli generale pilot pre-selectate de citre FISM, alte 20 scoli
fiind selectate din comunitatile de control in calitate de grup de control.

Strategia de cercetare a cuprins metode si tehnici cantitative si calitative de cercetare.

Studiul cantitativ a vizat 5 categorii de actori care au tangente cu procesul de educatie incluziva, si anume:

- APL de nivelul Il (primari si asistenti sociali): cate 20 primari si asistenti sociali Tn localitati de baza si cate
17 in localitati de control

- APL de nivelul | (sef directie de Tnvatamant): 15 sefi ai directiilor raionale

- Cadre didactice din Tnvatamantul gimnazial si invatamantul liceal (directori si profesori): cate 20 directori
de scoli si 20 profesori in localitatile de baza si localitatile de control

- Parinti: care au copii cu dizabilitati (cate 20 parinti in cele doua tipuri de localitati) si parintii a copiilor fara
dizabilitati (220 parinti in localitati de baza si 20 in localitati de control) de varsta scolara

- Copii: cu dizabilitati si fara dizabilitati de varsta scolara (cate 60 copii cu si fara dizabilitati Tn cele doua
tipuri de localitati)

Studiul calitativ a vizat doua focus-grupuri: un focus-grup cu parinti a copiilor fara dizabilitati si un focus-grup cu
parintii care au copii cu dizabilitati.
Suplimentar a fost utilizata fisa de observare pentru a nota conditiile de infrastructura externa si interna a scolilor.

Raportul include trei capitole principale: Infrastructura comunitatilor si a institutiilor de invatamant; Situatia
generala a copiilor cu dizabilitati si cerinte educationale speciale; Atitudini si practici privind educatia incluziva.

Rezultatele studiului demonstreaza ca infrastructura institutiilor de invatamant este foarte slab dezvoltata si
practic integral neadaptata la nevoile copiilor cu dizabilitati: 85% scoli de baza nu au rampe la scarile externe si
100% nu au rampe la scdrile interne, 70% nu au bare de sprijin pentru scarile externe ceea ce ingreuneaza accesul
copiilor cu dizabilitati in scoala, precum si deplasarea in interiorul scolii. Salile de curs, cat si cele auxiliare nu sunt
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amenajate corespunzator nevoilor copiilor cu dizabilitati (de ex., existenta pragurilor la tabla, inaltimea prizelor si
intrerupatoarelor necorespunzatoare), nu sunt dotate cu mobilier securizat, blocurile sanitare la fel nu sunt
adaptate nevoilor acestora (exista praguri la cabine, usi inguste etc.).

Institutiile se confrunta cu insuficienta acuta de cadre auxiliare (psihologi, logopezi, cadre de sprijin), precum si
ponderea Tnalta a personalului didactic la limita sau peste varstei de pensionare, preponderent institutiile din
comunitatile de baza. Tot aici mentionam si gradul insuficient de pregdtire pentru instruirea, relationarea si
comunicarea cu copiii cu dizabilitati.

Alocatiile sociale catre familiile cu copii cu dizabilitati se acorda sporadic: nu se acorda in toate localitatile si unui
procent foarte mic din familiille cu copii cu dizabilitati, in conditiile cand venitul mediu disponibil pentru un
membru al gospodariei cu copii cu dizabilitati este de 3 ori mai mic decat valoarea minimului de existenta. Astfel,
majoritatea familiilor cu copii cu dizabilitati din comunitatile de baza raman in afara serviciilor sociale, fata in fata
cu multiplele probleme si dificultati pe care le intampina in scolarizarea copilului, prioritar, de ordin economic.

Analiza datelor statistice despre copii cu dizabilitati sau cerinte educationale speciale scoate in evidentd o
incoerenta in date la nivel de raion-institutie-comunitate. Inconsistenta datelor raportate intre diferiti indicatori
reflectd problema fie a incompetentei de a face calcule, fie lipsa unei baze de calcul comune pentru toti indicatori,
fie si una si alta. Tn acest context, importantd este conlucrarea pe verticald si orizontala intre autorititi publice in
vederea instruirii abilitatilor de a duce o evidenta calitativa a datelor, de a sistematiza datele si de raporta datele
in baza unor definitii, indicatori, baze de calcul comune.

Ponderea medie a copiilor cu dizabilitati si cerinte educationale speciale din numarul total de elevi ajunge in
medie la 5%-6% la nivel raional si local. Majoritatea copiilor cu dizabilitati sunt de sex masculin. Tn functie de tipul
de dizabilitate, la nivel de institutii de baza, numarul cel mai mare il detin copiii cu dizabilitati intelectuale (circa
43%), urmati de copiii cu dizabilitati fizice si senzoriale (circa 57%).

Tntrucat incluziunea scolara a copiilor cu dizabilitéti in institutiile generale de nvitdmant este o problem3 dificil3,
concomitent cu includerea copiilor, la nivel de raion, institutie, comunitate se desfasoara masuri de promovare a
incluziunii scolare. Studiul demonstreaza ca toate raioanele incluse in cercetare, cat si marea majoritate a
institutiilor de Tnvatamant desfdsoara proiecte de dezvoltare institutionala pe termen mediu (3-5 ani), cu
includerea problemei incluziunii scolare a copiilor cu dizabilitati, insa foarte putine dispun de proiecte pe termen
lung (6-15 ani). Proiectele si masurile implementate au adus un rezultat vizibil pozitive cu privire la perceptiile si
atitudinile fata de problema incluziunii copiilor cu dizabilitati.

Problemele specifice copiilor cu dizabilitati variaza in functie de tipul de dizabilitate: cei cu dizabilitati fizice si
senzoriale se confrunta in special cu probleme de transport si deplasare in interiorul scolii, n timp ce copiii cu
dizabilitati intelectuale — cu probleme de insusire a materiei, relationare cu colegii, integrarea in clasa de elevi, dar
si lipsa de prieteni. Anume asupra acestor doua aspecte ar trebui sd se concentreze activitatile/masurile legate de
incluziunea scolara a copiilor cu dizabilitati, tindnd totodata cont de faptul ca dificultatile naturale ale copiilor cu
dizabilitati legate de insusirea materiei scolare sa nu se rasfranga negativ asupra copiilor fara dizabilitati.

Majoritatea respondentilor inteleg si interpreteaza “educatia incluziva” drept includerea copiilor cu dizabilitati in
scoli obisnuite (de masa), alaturi de copiii fara dizabilitati. Actorii sociali implicati in / responsabili de procesul de
incluziune scolara cunosc si recunosc beneficiile pe care le-ar putea avea educatia incluziva atat asupra copiilor cu
dizabilitati, cat si asupra comunitatii Tn general.

Avantajele unei educatii incluzive constituie unul din motivele pentru care majoritatea parintilor care au in
ingrijire copii cu dizabilitati si-ar dori ca acestia sa invete in scoli tipice.

Reiesind din cunostintele si experientele de comunicare si contact cu copiii cu dizabilitati, marea majoritate a
respondentilor fi caracterizeaza ca fiind, in general, saritori la nevoie, la fel ca si ceilalti copii, sociabili, neagresivi
si nepericulosi. Totusi, Tn pofida caracteristicilor pozitive atribuite copiilor cu dizabilitati, nivelul de relationare
intre copiii cu si fard deficiente este foarte mic. In plus, copiii cu dizabilitati sunt putin implicati in activitati
extracurriculare.

Gradul de acceptabilitate a copiilor cu dizabilitati in institutiile generale de invatamant este mai mare in cazul
unor deficiente fizice si considerabil mai mic fata de copiii cu deficiente intelectuale. Se atesta reticente si fata de
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incluziunea copiilor cu deficiente senzoriale. Totusi, potrivit copiilor cu dizabilitati si parintilor lor,
comportamentul profesorilor si colegilor de scoald fata de acesti copiii este, in general, pozitiv.

O perceptie generala a dizabilitatii este "boala”, iar copiii cu dizabilitati sunt perceputi drept copii bolnavi. Uneori
dizabilitatea (in special cea intelectuala) este asociata cu instabilitate emotionala si agresiune.

Studiul atesta diferente in atitudinile parintilor care au copii cu dizabilitati si cei care au copii fara dizabilitati.
Astfel ultimii manifestda mai des atitudini de segregare scolara.

Exista diferente si in cunostintele, perceptiile si atitudinile respondentilor din grupul de baza in comparatie cu
grupul de control. Primii au abordari mai apropiate principiului incluziv in educatie.

in cadrul institutiilor de Tnvitdmant general, copiii cu dizabilititi sunt expusi mai multor riscuri, printre care:
violenta verbala si fizica, discriminare si marginalizare.

Desi au participat la diverse instruiri, atat personalul scolilor, cat si alti actori responsabili de incluziunea scolara a
copiilor cu dizabilitati (sefi directie, primari, asistenti sociali) reclama nevoia de instruire suplimentara in lucrul cu
familia si copiii cu dizabilitati. Cele mai multe solicitari au parvenit de la sefi de directie, asistenti sociali si
profesori (preponderent cei din grupul de control). Subiectele de interes exprimate sunt: metode de conlucrare cu
parinti care au in Tngrijire copii cu dizabilitati; metode de educatie, predare si comunicare cu copii cu dizabilitati;
implicarea n activitati extracurriculare; specificul fiecarui tip de dizabilitate (domeniile de interes au fost expuse
descrescator, in ordinea prioritatilor).

Recomandarile propuse pentru optimizarea procesului de educatie incluziva, reiesind din datele studiului, ar fi
urmatoarele:

Asigurarea accesibilitatii fizice a institutiilor de Tnvatamant, astfel incat sa raspunda necesitatilor copiilor

cu dizabilitati

- Asigurarea cu transport specializat / adaptat pentru transportarea copiilor cu dizabilitati

- Formarea continua a personalului didactic pentru satisfacerea cerintelor invatamantului incluziv.

- Formarea initiald si continuda a cadrelor specializate 1n sprijinul educatiei incluzive (psihologi,
psihopedagogi, logopezi, cadru didactic de sprijin).

- Consolidarea parteneriatelor intre personalul didactic, cadrele specializate si parintii copiilor cu dizabilitati
in sprijinul unei educatii incluzive eficiente

- Diversificarea formelor de implicare a comunitatii si familiei Tn implementarea educatiei incluzive

- Sensibilizarea continud a populatiei in vederea schimbarii atitudinii si cresterii nivelului de acceptare a
copiilor cu dizabilitati

- Dotarea cu echipament, mobilier si material didactic adaptat nevoilor de instruire ale copiilor cu
dizabilitati

- Instituirea unor mecanisme financiare viabile care sa sustina educatia incluziva

- Instituirea unor mecanisme eficiente de monitorizare a procesului de implementare a educatiei incluzive
in institutiile de Tnvatamant

- Formarea abilitatilor de colectare si sistematizare a datelor despre copiii cu dizabilitati si cerinte

educationale speciale, inclusiv aprobarea definitiilor, criteriilor si variabilelor clar delimitate in procesul de

includere si clasificare a copiilor in categoriile de dizabilitate si cerinte educationale speciale

- Crearea de registre electronice unice pentru toti actorii implicati in procesul de colectare a datelor
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INTRODUCERE LA STUDIU

Programul National de Dezvoltare a Educatiei Incluzive pentru perioada 2011-2020 (PNDEI), aprobat de catre
Guvernul Republicii Moldova, plaseaza educatia incluziva in topul prioritatilor sale privind educatia. Documentul
prevede crearea unui mediu incluziv pentru copiii dezinstitutionalizati din scoli de tip orfelinat, precum si
integrarea copiilor cu nevoi educationale speciale in institutiile de Tnvatamant general.

Grantul oferit de Japonia prin intermediul programului de Politici si Dezvoltare a Resurselor Umane, administrat
de Banca Mondiala, isi propune sa contribuie la punerea in aplicare a prevederilor PNDEI. Grantul este oferit in
special pentru "Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale" administrat de Fondul de Investitii Sociale din
Moldova (FISM).

Scopul Proiectului "Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale" este de a demonstra prin activitati pilot ca
autoritatile publice locale pot aplica cu succes politicile nationale care promoveaza integrarea copiilor cu
dizabilitati in scolile obisnuite.

Proiectul include trei componente principale:
e Componenta 1. Planificare la nivel de raion
e Componenta 2. Demonstratii ale sub-proiectelor pilot
e Componenta 3. Management de proiect, monitorizare si evaluare, precum si diseminare

Scopul si obiectivele proiectului urmeaza a fi realizate prin:

e Planificarea locala pentru implementarea politicilor nationale de incluziune a copiilor cu dizabilitati;

e Punerea in aplicare a sub-proiectelor demonstrative (pilot) privind ajustarea scolilor;

e Tmbunétatirea mediului de invitare pentru copii cu dizabilitati si nevoi educationale speciale in scolile
pilot;

e Cresterea participarii copiilor cu dizabilitati de varsta scolara in invatamantul general;

e Instruirea profesorilor si parintilor;

e Scaderea procentului persoanelor care cred ca copiii cu dizabilitati nu ar trebui sa mearga la scolile si
gradinite obisnuite.

Institutiile de Tnvatamant in care vor fi implementate sub-proiecte pilot si alte activitati de instruire si informare
au fost selectate de catre FISM in baza unor indicatori identificati In urma elaborarii sau reinnoirii planurilor
strategice de dezvoltare a educatiei incluzive din 24 raioane ale tarii. 20 localitati / institutii de invatamant care au
acumulat cel mai Tnalt scor au fost selectate in calitate de institutii grup tinta unde urmeaza sa fie implementate
activitatile proiectului FISM si in care s-a implementat studiul de tip base-line.

Studiul base-line este parte integratd a studiului de evaluare a impactului planificat in cadrul Componentei 3 a
Grantului de Asistenta Tehnica, avand rolul de a evalua starea de fapt a lucrurilor pana la etapa de implementare
a activitatilor proiectului si de a oferi baza pentru evaluarea impactului proiectului.
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METODOLOGIE

Obiectivele studiului

Obiectivul principal: de a colecta date si informatii necesare pentru a evalua impactul proiectului FISM asupra
beneficiarilor sai, conform indicatorilor elaborati pentru evaluarea progresului proiectului, precum si in baza altor
indicatori propusi de Consultant.

Obiective specifice:

¢ Analiza institutionala si stabilirea statutului de baza a infrastructurii fizice specifice in hub-scoli din raioanele
selectate;

e Analiza participarii si a mediului de invatare a copiilor cu dizabilitati si cerinte educationale speciale din hub-
scolile din raioanele selectate;

¢ Stabilirea numarului de copii cu dizabilitati si nevoi educationale speciale in localitatile unde se afla scolile
selectate;

¢ Constientizarea si implicarea comunitatii in furnizarea de sprijin pentru copiii cu dizabilitati de varsta scolara in
vederea integrarii lor in scolile generale;

¢ Perceptia comunitatii fatd de copii cu dizabilitati si participarea lor la scolile generale;

e Analiza disponibilitatii de resurse umane, specialisti calificati in domeniu (de exemplu psihologi, logopezi,
fizioterapeuti, etc). in hub-scolile din raioanele selectate.

Acoperirea geografica

Studiul a fost realizat in 20 comunitati pre-selectate (grup tintd) din 15 raioane, unde sunt preconizate activitatile
Proiectului FISM, si Tn alte 17 comunitati din aceleasi raioane in calitate de grup de control.

Localitatile / institutiile de Tnvatamant de control au fost selectate dupa principiul similaritatii celor din grupul de
bazd: marime similara, tip similar (gimnaziu sau liceu). n 3 cazuri localittile de control au coincis cu cele de bazi.
Ne referim la centrele raionale Orhei, Drochia si Sangerei. In aceste localititi pentru grupul de control au fost
selectate alte institutii de Tnvatamant cu acelasi statut ca si din grupul de baza. Lista integrald a localitatilor si
scolilor include in studiu este prezentata in Anexa 1, pag. 88.

Strategia de cercetare

Metoda de cercetare: studiu cantitativ si calitativ.

Tehnica de cercetare: interviuri fatd in fata la locul de munca sau domiciliul. Intervievatorii au fost din reteaua de
intervievatori a Centrului CIVIS.

Instrumente de cercetare: chestionare structurate semi-calitative pentru fiecare tip de respondent. Chestionarele
au fost completate in limba romana si rusa, in functie de preferintele respondentului. Durata chestionarelor a
variat de la un respondent la altul.

O fisa de observatie a fost completata pentru fiecare institutie de fnvatamant, fiind inregistrate datele despre
starea de facto a infrastructurii institutiei de invatamant in privinta adaptarii acesteia la necesitatile copiilor cu
dizabilitati.

Toate tipurile de instrumente de cercetare au fost pre-testate si imbunatatite Tn urma pre-testarii, inainte de a fi
aplicate pe teren.

Raportul de pre-testare a fost prezentat FISM si toate modificarile efectuate in chestionare au fost agreate cu
FISM.

n afar3 de instrumentele cantitative, descrise anterior, a fost aplicatd si metoda discutiei de grup. In total au fost
realizate doua discutii de grup — o discutie cu parintii cu copii fara dizabilitati si o discutiei cu parintii care au copii
cu dizabilitati. Discutiile au avut loc la sediul central al Centrului CIVIS. Discutiile au fost foarte interesante,
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participantii s-au implicat activ n discutarea subiectului cercetat, oferind informatii calitative suplimentare la cele
cantitative.

Respondenti tintd si marimi de esantion: in total 10 respondenti tintd (beneficiari directi si indirecti ai proiectului)
au fost studiati. Esantionul general a inclus 729 respondenti: 475 in 20 comunitati de baza pre-definite si 254 in
comunitatile de control, cu 23 respondenti in comunitatile de baza si 13 respondenti Tn comunitatile de control.
Distributia chestionarelor per tip de respondent este reflectata in tabelul de mai jos:

Total Total
. . Nr per s Sub- Nr per s =
Tipul respondentului X comunitati . comunitati
comunitate o total comunitate total
de baza de control
1. Primar 1 20 20 1 17 17 37
2. Asistent social 1 20 20 1 17 17 37
3. Director de scoala 1 20 20 1 20 20 40
4. Profesor 1 20 20 1 20 20 40
5. Sef Directie Raionald de Tnvatdmant 1 15 15 - - - 15
6. Parinti cu copii fara dizabilitati 11 20 220 1 20 20 240
Parlntll cvu -COpII Cu-dlzablhtatI.,SI 1 20 20 1 20 20 40
necesitati educationale speciale
8. Copii fara dizabilitati 3 20 60 3 20 60 120
9. Copii CLf d|zab|I|tat|_ si necesitati 3 20 60 3 20 60 120
educationale speciale
10. Fise de observatie 1 20 20 1 20 20 40
Sub-total | 24 195 475 13 174 254 | 729

Nota!

In cazul a trei localitdti urbane care au coincis pentru grupul de bazd si grupul de control, primarii si asistentii
sociali au fost chestionati o singurd datd, deoarece informatia colectatd s-a referit la nivel de localitate. Acelasi
lucru este valabil pentru Directiile Raionale de Invdtdmdént: au fost chestionati o singurd datd, oferind datele la
nivel de raion.

In cazul comunitdtilor/institutiilor de invdtdmént de bazd, pdrintii cu copii fdrd dizabilitdti au fost selectati
aleatoriu pentru a oferi posibilitatea mdsurdrii mai precise a indicatorului de performantd pre-stabilit in cadrul
Proiectului FISM — Descresterea ponderii persoanelor care considerd cd copiii cu dizabilitdti nu ar trebui sd
frecventeze scolile obisnuite (de la 45% la 30%).

Organizarea lucrului pe teren:

e inlucrul pe teren au fost implicate echipe mobile cu operatori de interviu.

e Toti operatorii de interviu implicati au fost instruiti in privinta metodologiei de cercetare, de selectie a
respondentilor si completare a chestionarelor. Fiecare intrebare din chestionar a fost abordata in cadrul
sesiunilor de instruire.

e Operatorii de interviu au fost specializati in chestionare tipurilor specifici de respondenti: primar, asistent
social versus parinti si copii.

Setul de materiale primit de fiecare intervievator:

e chestionare

o definitii ale termenilor de copii cu dizabilitati si copii cu cerinte educationale speciale

e lista tipurilor de respondenti si numarul necesar de realizat in fiecare comunitate

e instructiuni privind metodologia si procesul de selectie a respondentilor

e scrisoare de informare
Copiii si parintii au fost chestionati in cadrul scolilor. Acestia au fost selectati aleatoriu in baza registrelor scolare,
fiind folosit si principiul selectiei copiilor din diferite clase: primare, gimnaziale si liceale. Doar in cazul copiilor cu
dizabilitati care au dificultati majore de deplasare, intervievarea s-a efectuat la domiciliul acestora.
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Directorii institutiilor de invatamant au facilitat procesul de selectie a copiilor si parintilor.

in cazul primarilor, asistentilor sociali, directorilor de scoli si directiilor de invitdmant, chestionarele au fost
divizate In douad parti: prima parte a inclus intrebari de colectare a datelor factologice (cifre, sume) si a doua parte
a inclus doar intrebari de opinie. Prima parte din chestionare a fost expediata prin posta electronica din timp
pentru a oferi respondentilor suficient timp pentru a prezenta datele solicitate. Aceste chestionare au fost
transmise completate inapoi tot prin intermediul postei electronice.

Perioada de colectare a datelor pe teren:
Colectarea principala a datelor in baza instrumentelor cantitative a avut loc in perioada 4-12 iunie 2015.

Discutiile de grup au fost realizate in data de 20 iunie 2015.
Metodologia de validare

Toate chestionarele completate au fost verificate la sediul central al Centrului CIVIS. In cazul unor divergente in
datele Tnregistrate respondentii au fost sunati repetat pentru a recupera sau rectifica informatia.

Introducerea datelor in baze de date electronice
Datele colectate pe suport de hartie au fost introduse in baze de date special elaborate pentru fiecare instrument
de cercetare in format SPSS.

Raspunsurile la intrebarile deschise au fost codificare de personal specializat.

Dupa introducerea datelor in format electronic, s-a continuat cu etapa de procesare statisticd a datelor —
calcularea frecventelor procentuale, mediilor si sumelor.

Dificultatile intampinate

Principala dificultate cu care s-a confruntat echipa de cercetare a vizat capacitatea actorilor publici de a agrega si
oferi datele factologice solicitate: numarul de copii cu dizabilitati pe tipuri de dizabilitati, copii cu cerinte
educationale speciale, dezagregarea pe sex si grupe de varsta etc. Tn acest sens, echipa de cercetare a Centrului
CIVIS au petrecut alte 3 saptamani dupa finisarea terenului pentru a colecta si corecta datele inconsistente oferite
de acelasi tip de respondent (de exemplu, asistent social, director de scoald etc.) in cadrul chestionarului sau
diferentele de date oferite la acelasi subiect de catre diferiti actori publici.

Divergente semnificative au fost inregistrate in datele primare oferite privind copiii cu dizabilitati si copiii cu
cerinte educationale speciale, in pofida faptului ca in chestionar a fost inclusa definitia agreata cu FISM a celor
doua categorii de copii.

Totodata, colectarea datelor pe teren a coincis cu campania electorala pentru alegerilor locale, ceea ce de
asemenea a creat unele dificultati Tn procesul de colectare a datelor si deschiderea actorilor publici pentru a fi
intervievati. in unele cazuri in locul primarilor degrevati din functie au fost chestionati persoanelor care au preluat
temporar functiile primarilor.

De asemenea, asistentii sociali si specialistii din cadrul directiilor de invatamant au participat la diferite seminare

de instruire specializate si a durat mai mult timp pentru ca acestia sa aloce timpul necesar pentru completarea
chestionarelor.
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PROFILUL SOCIO-DEMOGRAFIC AL RESPONDENTILOR

Autoritati publice locale de nivel Il

Autoritatile locale sunt reprezentate, In masura mai mare, de primari de sex masculin (preponderent comunitati
de baza — 60%). Peste 70 la suta din respondenti detineau functia de primar in perioada realizarii interviurilor

(Tabelul 1).

Tabelul 4. Structura esantionului in randul autoritatilor locale/primar

De bazi? De control

Genul Masculin 60% 53%
Feminin 40% 47%

Varsta medie 48,5 ani 50,9 ani
Detin functia de primar 70% 76%
Un mandat 45% 47%
. . 2 mandate 10% 12%
Numarul de mandate detinute 3 mandate 15% 12%
4 mandate - 6%
Nu detin functia de primar 30% 24%

Profesia de asistent social este exercitata aproape in totalitate de catre persoane de sex feminin. Doar in cazul
localitatilor de baza s-a inregistrat un asistent social de sex masculin (Tabelul 2).

Tabelul 5. Structura esantionului in randul asistentilor sociali

De baza De control
Genul Masculin 5% -
Feminin 95% 100%
Varsta medie 41,7 ani 38,7 ani
Stagiul de munca (mediu) 4,2 ani 4,5 ani
Medii de specialitate 40% 24%
Nivelul de studii Superioare (Licentd) 35% 59%
Superioare (Master) 25% 18%
Asistenta sociala 30% 18%
Psihologie 5% 12%
Pedagogie/Psihopedagogie 20% 6%
Istorie - 6%
Specialitatea absolvita Agronomie 15% 12%
Bibliografie 10% 6%
Drept - 6%
Asistenta medicala 5% 6%
Inginer/tehnolog - 12%
Evidenta contabila 15% 12%

Stagiul mediu de munca al asistentilor sociali chestionati este sub 5 ani, iar specializarea majoritatii din ei nu are
nici o tangenta cu domeniul lor de activitate: doar 30% din asistentii chestionati in localitatile de baza si 18% in
localitatile de control au absolvit asistenta sociald. Totodata, o parte semnificativa din asistenti sociali chestionati
detine studii medii de specialitate.

! Raportul reflectd o analizd comparativd intre localititile in care Proiectul FISM urmeazd a fi implementat, numite
conventional “localitati de baza” si un grup de “localitati de control”, care prezinta caracteristici similare cu localitatile de
baza, cu scopul de a masura ulterior impactul net al activitatilor Proiectului FISM in localitatile de baza.
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Autoritati publice locale de nivel |

Tabelul 6. Structura esantionului in randul autoritatilor publice

Sef directie 73%
Functia respondentului sef-adjunct directie 13%
’ Sef SAP 7%
Psiholog serviciul SAP 7%
Genul Masculin 47%
Feminin 53%
Varsta medie 54,4 ani
Stagiul de munca 10,9 ani

Cadre didactice

Fiecare al patrulea director de institutie in localitatile de baza si fiecare al treilea din localitatile de control este
persoana de sex masculin. Valoarea medie a stagiului de munca in functia respectiva este putin mai mare in

localitatile de baza.

Tabelul 4. Structura esantionului in randul directorilor de scoala

De baza De control

Genul Masculin 25% 35%

Feminin 75% 65%
Varsta medie 52,7 ani 50,5 ani
SFagluI de mu?ca in calitate de 9.8 ani 7.6 ani
director (mediu)

Medii de specialitate 5% -
Nivelul de studii Superioare (Licentd) 55% 65%

Superioare (Master) 40% 35%

Gradul | 40% 40%
Categoria didactica Gradul Il 55% 50%

Grad superior 5% 10%

Cadrele didactice chestionate sunt reprezentate de persoane cu un stagiu inalt

de muncad (preponderent

comunitati de control), valoarea medie fiind de peste 18 ani. Ca si in cazul asistentilor sociali, aproape toate
cadrele didactice chestionate sunt de sex feminin.

Tabelul 5. Structura esantionului in randul cadrelor didactice

De baza De control
Nu detine categorie didactica 15% -
Categoria didactica Categoria | 65% 80%
Categoria | 20% 20%
Varsta medie 41,2 ani 46,1 ani
Stagiul de munca (mediu) 18,5 ani 23,2 ani
Medii de specialitate 15% -
Nivelul de studii Superioare (Licenta) 65% 80%
Superioare (Master) 20% 20%
Genul Masculin 5% 5%
Feminin 95% 95%
Ciclul Primar 45% 40%
Gimnazial/liceal 55% 60%

Aproape jumatate din cadre didactice activeaza in ciclul primar de studii si cealalta jumatate reprezinta ciclul

gimnazial sau liceal.
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Parinti care au copii cu dizabilitati sau cerinte educationale speciale

3 din 4 parinti chestionati sunt persoane de sex feminin, avand preponderent studii medii/profesionale si
gimnaziale.

n cazul a 15% din aceste familii in localitatile de baza si 10% in localitatile de control, copiii locuiesc fard mam4,
din motivul ca aceasta se afla la munca peste hotare. Un numar mai mare de copii locuiesc fara tata, motivele
fiind variate, dar preponderent din cauza aflarii lor la munca peste hotare.

Tabelul 6. Structura esantionului in randul parintilor cu copii cu dizabilitati

De baza De control
Genul Masculin 25% 24%
Feminin 75% 76%
Varsta medie Media 41,8 ani 44 ani
Superioare 15% 5%
Superioare incomplete 5% 14%
Studii: Medii/profesionale 35% 52%
Gimnaziale 35% 29%
Primare 10% -
Nr total de persoane in familie Media 4,5 4,8
Nr'de persoane in familie pana la 18 Media 20 22
ani
Mama 85% 90%
Tata 80% 71%
Cu cine locuieste copilul acum: Bunicd 20% 24%
i Bunel 15% 14%
Frati/surori 65% 71%
Alte rude 5% 5%
Unde este mama? (Sub-esantion) Plecata peste hotare 100% 100%
Plecat peste hotare 75% 33%
. Nu locuiesc impreund/divortati - 17%
Unde este tata? (Sub-esantion) Decedat 5% 7%
NR - 33%
Venitul total lunar al familiei (MDL) 2 489 2 665
Venitul mediu per membru de
familie (MDL) 253 255

Venitul mediul lunar al unei familii cu copii cu dizabilitati este foarte mic, fiind sub valoarea de 2700 lei, iar venitul
mediu pentru o persoana este sub 600 lei lunar, fiind de trei ori mai mic decat valoare minimului de existenta
pentru o persoana pe tard (1627 lei in 2014).
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Parinti care nu au copii cu dizabilitati sau cerinte educationale speciale

Marimea medie a familiilor si numarul mediu de copii in familiile ce nu au copii cu CES practic este similara

(Tabelul 7) cu cea a familiilor cu copii cu CES sau dizabilitati (Tabelul 6).

Parintii copiilor fara dizabilitati sunt reprezentanti intr-o pondere mai mare de persoane cu studii superioare,
comparativ cu parintii copiilor cu dizabilitati.

Tabelul 7. Structura esantionului in randul parintilor cu copii fara dizabilitati

familie (MDL)

De baza De control
Genul Masculin 14% 20%
Feminin 87% 80%
Varsta medie 40,1 ani 40,6 ani
Superioare 28% 35%
Superioare incomplete 3% 5%
Studii Medii/profesionale 41% 50%
Gimnaziale 16% 5%
Primare 1% -
Nr total de persoane in familie Media 4,4 4,9
Nr de.persoane in familie pana la Media 19 21
18 ani
Mama 93% 90%
Tata 83% 80%
. . . Bunica 16% 40%
Cu cine locuieste copilul? Bunel 5% 25%
Frati/surori 78% 60%
Alte rude 1% 10%
Plecata peste hotare 75% 50%
Nu locuiesc impreuna/divortati 13% -
Unde este mama? (Sub-esantion) Decedat 13% -
Altceva - 50%
NR - -
Plecat peste hotare 54% 25%
Nu locuiesc impreund/divortati 24% 25%
Unde este tata? (Sub-esantion) Decedat 16% -
Altceva 3% 50%
NR 3% -
Venitul total lunar al familiei (MDL) 3384 3531
Venitul mediu per membru de 769 721

Ponderea copiilor fara dizabilitati care locuiesc fara unul din parinti este semnificativ mai mica, decat in cazul

copiilor cu dizabilitati sau CES.

De asemenea, venitul mediu lunar al familiei este cu circa 30% mai mare decat venitul mediu lunar al familiei cu

copii cu dizabilitati sau CES.
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Copii cu dizabilitati sau cerinte educationale speciale

Esantionul pentru copii a fost stratificat in baza distributiei acestora pe tipuri de dizabilitate. Ponderea cea mai

......

echilibru pe sexe a copiilor cu dizabilitati chestionati.

Tabelul 8. Structura esantionului in randul copiilor cu dizabilitati

De baza De control
Genul Masculin 52% 58%
Feminin 48% 42%
Varsta medie 12 ani 12,1 ani
Dizabilitate fizica/neuromotorie 36% 28%
Tipul de dizabilitate Dizabilitate intelectuala 58% 65%
Dizabilitate senzoriald 7% 7%
Mama 80% 80%
Tata 75% 67%
Bunica 25% 37%
Locuieste cu... Bunel 14% 17%
Frati/surori 75% 73%
Alte rude 2% 3%
Alte persoane 2% -
Plecata peste hotare 50% 75%
Unde este mama? (Sub-esantion) Nu locuiesc impreuna/divortati 33% 8%
Decedat 17% 8%
NR - 8%
Plecat peste hotare 33% 45%
. Nu locuiesc impreuna/divortati 60% 35%
Unde este tata? (Sub-esantion) Decedat 7% 10%
NR - 10%
Copii fara dizabilitati sau cerinte educationale speciale
Tabelul 9. Structura esantionului in randul copiilor fara dizabilitati
De baza De control
Genul Masculin 30% 44%
Feminin 70% 56%
Varsta medie 13,3 ani 13,2 ani
Mama 88% 89%
Tata 83% 74%
Locuieste cu... Bunica 23% 28%
i Bunel 7% 13%
Frati/surori 75% 71%
Alte rude 2% 3%
Plecata peste hotare 71% 86%
Unde este mama? (Sub-esantion) Nu locuiesc impreund/divortati 14% 14%
Decedat 14% -
Plecat peste hotare 80% 56%
Unde este tata? (Sub-esantion) Nu locuiesc impreuna/divortati 10% 31%
Decedat 10% 13%
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INFRASTRUCTURA COMUNITATILOR SI INSTITUTIILE DE INVATAMANT

Compartimentul dat include o prezentare a infrastructurii institutiilor de invatdamant din comunitatile cercetate
din perspectiva incluziunii scolare a copiilor cu dizabilitati, pe urmatoarele componente: acces la institutie,
caracteristici externe si interne, personal didactic, servicii sociale disponibile.

Accesul la institutiile de invatamant

Amplasarea localitatii fata de centrul raional, precum si a institutiei de invatamant in cadrul ei, reprezinta factori
importanti ai accesului la studii si servicii aferente.

Tn acest context, conform datelor colectate prin intermediul fisei de observatie, comunititile de bazi sunt
amplasate la o distanta medie de 18,7 km de centrul raional, fata de comunitatile de control, care sunt amplasate
la o distanta mai mare - 21,9 km.

Datele studiului releva faptul cd nu in toate localitdtile institutia de invdtdmant se afld in centrul localitatii. Tn
unele localitati distanta ajunge pana la 2 km, valorile medii fiind de 0,6 km pentru localitatile de baza si 0,9 km
pentru localitatile de control. Distanta drumului de acces de la drumul principal pana la scoala este in medie de
0,2 km pentru comunitatile de baza si circa jumatate de km pentru localitatile de control.

Analiza mediului comunitar a scos in evidenta
faptul ca drumul de acces spre scoalda in
majoritatea localitatilor de baza si de control
drumul de acces este acoperit cu asfalt, iar in
fiecare a patra localitate de baza drumul este De baz3 259%
acoperit cu pietris (Figura 1).

Figura 1. Tipul drumului de acces spre scoala
@ Asfalt [ Pietris @ Drum de tara

Desi in 75% din localitatile de baza drumul de De control 25%  B%
acces este acoperit cu asfalt, doar in 35% din
localitati drumul este de calitate buna, in
restul localitatilor calitatea drumul fiind medie
sau proastd. In cazul localitatilor de control ponderea localitatilor cu drum de acces la scoald de calitate buna este
aproape de 2 ori mai mare.

Caracteristicile externe ale institutiilor de invatamant

Analiza infrastructurii institutiilor de Tnvatamant a permis constatarea unui sir de caracteristici externe specifice
institutiilor cercetare, care ingreuneaza accesul copiilor cu dizabilitati.

Majoritatea institutiilor (85% n comunitatile de baza si in comunitatile de control) au porti la intrare pe teritoriul
scolii, unele - in special in comunititi de bazd - doud porti. in cazul comunititilor de bazi, l3timea medie a
ambelor porti este aproape identicd (261cm-262cm), pe cand in comunitati de control se inregistreaza o diferenta
semnificativa intre prima si a doua poarta (268 cm - prima, 346 cm — a doua).

Una din patru scoli in comunitati de baza si una din cinci scoli in comunitati de control au construite scari la poarta
de intrare pe teritoriul scolii, precum si de la poarta pana la cladirea scolii. Ori acest lucru creeaza impedimente
suplimentare de acces la institutie, in special pentru copiii cu dizabilitati locomotorii.

,Intrarea in ograda scolii e anevoioasd, pe scdri nu-i bard speciald cd sa se tind cdnd urcd pe scdri”
(DFG2).

Tn institutii de baza numarul treptelor este identic la ambele sciri (pana la 8 trepte), ih comunititi de control nsd
variaza: la scara de intrare numarul este mai mic (maxim 4 trepte), cu o crestere la scara spre cladirea scolii (pana
la 10 trepte). In comunitdtile de bazi treptele sunt mai late (media de 43,2 cm) si mai inalte (media de 16,2 cm),
in comunitatile de control - mai inguste si mai joase (Tabelul 10).
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Tabelul 10. Caracteristicile scarilor de acces la cladirea scolii - La poarta de la ograda

De baza De control

. Da 2 40% 2 50%
1.Suprafata neteda NG 3 60% > S0%
2.Suprafata antiderapanta Da 3 60% 4 100%

: Nu 2 40%

3.Numair de trepte Min2-1/ Max3®- 8/ Media-5 Min -2/ Max—-4/ Media-3
4.Litimea treptei (cm) Min — 30/ Max — 65/ Media — 43,2 | Min— 25/ Max— 53/ Media — 40,5
5. indltimea treptei (cm) Min — 12/ Max — 26/ Media —16,2 Min — 10/ Max— 15/ Media — 11,8

n cazul a jumétate din institutii care au scéri la poartd, acestea nu au suprafatd netedd. Mai mult ca atat, in 40%
din aceste scoli (2 scoli) suprafata nu are acoperire antiderapanta, spre deosebire de scolile de control unde toate
scarile au suprafatd antiderapanta. Calitatea scarilor pana la cladirea scolii este semnificativ mai buna: 83% din
scoli in comunitatile de baza au scdri cu suprafata netedd si aceasta este integral antiderapantd, fatd de
comunitatile de control, unde ponderea este de 80% (Tabelul 11). Pe de altda parte, accesul pe scari este
defavorizat din cauza lipsei barelor. Doar intr-o singura scoald cu scari de acces la cladire exista bara pe ambele
parti ale scarii.

Tabelul 11. Caracteristicile scarilor de acces la cladirea scolii - De la poarta pana la cladire

De baza De control
. Da 5 83% 4 80%
1.Suprafata neteda NG 1 17% 1 20%
2.Suprafata antiderapanta Da 6 100% 4 80%
’ Nu - - 1 20%
3.Numar de trepte Min—2/ Max— 7/ Media—-5 Min -3/ Max— 10/ Media — 6
4.Latimea treptei (cm) Min — 20/ Max — 65/ Media — 39,7 | Min— 25/ Max— 40/ Media — 31,8
5. iniltimea treptei (cm) Min — 10/ Max — 15/ Media — 14 Min — 15/ Max— 15/ Media — 14
Pe o parte - - - -
6. Bard/balustrada este.. Pe ambele parti 1 17% - -
Nu este 5 83% 5 100%

De asemenea, doar in jumatate din institutii cu scari de acces la cladirea scolii (3 localitati de baza si 2 de control)
scara pana la cladirea scolii este amenajatd cu rampa (Tabelul 12). Doar o singura scoala din localitatile de baza si
de control este dotatd cu bard/balustradd pe o singura parte. Lungimea si latimea rampelor diferd intre
comunitati: mai lungi in comunitatile de control, dar mai late in comunitatile de baza.

Tabelul 12. Caracteristicile scarilor de acces la cladirea scolii - Existenta rampei

De baza De control
1. Existenta rampei Da 3 >0% 2 40%
’ Nu 3 50% 3 60%
2. Lungimea (cm) Min —110/ Max — 187/ Media — 149 Min — 130/ Max- 178/ Media — 154
3. Latimea (cm) Min — 100/ Max — 100/ Media — 100 Min —-60/ Max—90/ Media - 75
. . . Functionala 3 100% 2 100%
4. Functionalitatea ei - =
Nefunctionala - - - -
Pe o parte 1 33% 1 50%
5. Bara/balustrada este.. Pe ambele parti - - - -
Nu este 2 67% 1 50%

Majoritatea institutiilor scolare studiate (80% - de baza, 70% - control) au cate trei etaje si doar 10% dispun de un
singur etaj. Majoritatea institutiilor (70% - de baza, 65% - de control) au cate doua intrari functionale, 25% - trei
intrari, In comunitatile de control — si mai putine (15%). Latimea medie a intrarilor variaza, prima intrare este mai
lata in comparatie cu intrarea a doua. Remarcam ca latimea intrarilor variaza si intre comunitati, mai late fiind in
comunitatile de baza (Tabelul 13).

2 Valoarea minim3
3 Valoarea maxim3
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Tabelul 13. Caracteristicile intrarii in institutii
Caracteristicile

Numarul treptelor la scara de intrare in institutie

intrarilor? - Ne De baza Ne De control la fel variaza, un numarul mai mare de trepte
Ldtime (cm) inregistrandu-se la prima scard. in institutiile de
1. Intrare 1 20 | Min—70 /Max—250/ Media—172,3 | 20 Min =78 / Max—220/ Media — 159,7 baza numarul de trepte este mai mare (in medie
2. Intrare 2 20 | Min—85 / Max—230/ Media —143,9 | 16 Min —73 / Max — 160/ Media — 116,4 4,4 trepte). Totusi unele scoli au inregistrat un
3. Intrare 3 Min — 63 / Max -230/ Media — 151,5 | 3 Min —95 /Max— 109/ Media — 101,3 n’umér de 13 Lcrepte ("I'abelul 14). Litimea
4. Intrare 4 ! 230 | treptelor in scolile din localitatile de baza variaza

intre 16 si 65 cm la scara principal3, iar indltimea de la 10cm la 22 cm. Calitatea treptelor in marea majoritate a institutiilor este buna (preponderent de baza), in
timp ce suprafata antiderapanta este mai mica;

Tabelul 14. Caracteristicile scarii exterioare

Scaral Scara 2 Scara 3 Scara 4
aza — r, ontrol - r, aza - I, ontrol - r, aza - r, ontrol — r, aza - r,
B 20(N Control -19(N B 16(N Control - 12(N B 3(N Control -2 (N B 1(N
Ls fat teds Da 20 100% 19 100% 14 87% 11 92% 3 100% 1 50% 1 100%
. Suprafata neteda
P i Nu 2 13% 1 8% 1 50%
2. Suprafata Da 15 75% 15 79% 13 81% 9 75% 2 67% 1 50% 1 100%
antiderapanta Nu 5 25% 4 21% 3 19% 3 25% 1 33% 1 50%
" Min -1/ Max — 13 Min—1/ Max -8 Min -1/ Max -7 Min -1/ Max -5 Min -3/ Max—7 Min -3/ Max—5
3. Numar de trepte Media — 4,4 Media —4,1 Media —3,7 Media — 3,1 Media — 4,3 Media — 4,0 3
“ys . Min — 16/ Max — 65 Min — 25/ Max — 40 Min — 16/ Max — 65 Min — 25/ Max — 60 Min —29/ Max — 37 Min - 33/ Max — 40
4. latimea treptei (cm) Media 32,3 Media — 32,5 Media - 33,1 Media — 32,3 Media — 33,3 Media — 36,5 3
P . Min—10/Max—-22 | Min-10/ Max—-20 Min — 10/ Max — 22 Min—12/ Max — 23 Min—17/ Max — 19 Min —15/ Max — 17
5. Indltimea treptei (cm) Media — 15,3 Media - 15,7 Media — 15,4 Media — 17,3 Media — 18 Media — 16 5
6. Bara /balustradd | Pe o parte 3 15% 2 11% 3 19% 2 17% 1 33%
este.. Pe ambele parti 3 15% 1 6% 1 8%
Nu este 14 70% 17 89% 12 75% 9 75% 2 67% 2 100% 1 100%
. . Da 3 15% 4 21% 1 6%
Existenta rampei
0 (] 0 0 0 0 (]
Nu 17 85% 15 79% 15 94% 12 100% 3 100% 2 100% 1 100%

Doar un numarul redus de institutii au scarile de intrare in cladire dotate cu balustrade (in 30% din institutii - comunitati de baza, scarile sunt dotate cu bare, fie de
o parte, fie de ambele. Numarul institutiilor dotate cu rampe este de 2 ori mai mic in localitdtile de baza (15%), insa de 2 ori mai mare (21%) in localitatile de

control.

Majoritatea intrarilor Tn institutiile de invatdmant, preponderent in comunitatile de baza, sunt amenajate cu copertina. Calitatea spatiului dintre ultima treapta si
usa de la intrare este buna, marea majoritate a scolilor avand suprafata neteda si antiderapanta a parcarii. Latimea si lungimea parcarii variaza de la o intrare la
alta, dar si intre comunitati, mai lata si mai lunga fiind in institutiile de control (Tabelul 15).
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Tabelul 15. Caracteristicile parcarii - (spatiul dintre ultima treapta si usa de intrare)

Intrare 1 Intrare 2 Intrare 3 Intrare 4
Baza - 20(Nr) Control -19(Nr) Baza - 16(Nr) Control -12(Nr) Baza - 3(Nr) Control -2(Nr) | Baza- 1(Nr)
1. Copertina la intrarea in scoala Da 19 95% 17 89% 13 81% 8 67% 2 67% 1 50%
Nu 1 5% 2 11% 3 19% 4 33% 1 33% 1 50% 2 100%
. . Da 17 89% 16 94% 10 77% 7 88% 2 100%
2. Suprafata neteda
Nu 2 11% 1 6% 3 23% 1 13% 1 100%
.. . Da 16 84% 14 82% 11 85% 7 88% 1 50% 1 100%
3. Suprafata antiderapanta
Nu 3 16% 3 18% 2 15% 1 13% 1 50%
4. Liti Min-70/ Max-700 Min-125/ Max-800 Min—-90/ Max-300 Min—=72/ Max—-290 Min—-200/ Max—400 72
- Latimea (cm) Media-255 Media—341 Media-169 Media-154 Media-300
5. Lungi (cm) Min-115/ Max-1530 | Min-100/ Max-2410 | Min-80/ Max-600 | Min—100/ Max-1050 | Min-250/ Max-600 153
- Lungimea (cm Media—476 Media—692 Media—251 Media—380 Media—425
n toate institutiile scolare studiate usile exterioare se deschid doar intr-o directie, Iatimea usilor variind de la o intrare la alta, dar si intre comunitati.
Tabelul 16. Caracteristici ale usilor exterioare
Intrare 1 Intrare 2 Intrare 3 Intrare 4
Baza - 20(Nr) Control -20(Nr) Baza - 20(Nr) Control -16(Nr) Baza - 6(Nr) Control -3(Nr) Baza - 1(Nr)
1. Latimea (cm) Min—65/ Max-120 Min-120/ Max-357 | Min—65/ Max-180 Min-80/ Max-160 Min—-65/ Max-180 | Min-90/ Max-120 130
Media—171 Media—167 Media—128 Media—121 Media—124 Media—106
2. Deschidere din interior Da
spre exterior si vice-versa Nu 20 100% 20 100% 20 100% 16 100% 6 100% 3 100% 1 100%
3. Tnalti ~ lor (cm) Min-70/ Max-120 Min-80/ Max-110 Min-70/ Max-130 Min-80/ Max-125 Min—63/ Max—120 Min—-95/ Max—110 120
- Inaltimea manereor (cm Media—97 Media—95 Media—100 Media—101 Media—95 Media—103

Latimea minima a usilor exterioare este de 65 cm, iar latimea maxima este de 180 cm in scolile de baza (Tabelul 16). La fel variaza inadltimea manerelor, valoarea
medie variind intre 95 cm si 103 cm. Tnaltimea minim& a manerelor in scolile de bazi este de 63 cm, iar maxima este 130 cm, in functie de intrarea in scoal3.
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Caracteristicile interne ale institutiilor de invatamant

Printre caracteristicile interne ale institutiilor care pot limita deplasarea copiilor cu dizabilitati in interiorul scolii,
se evidentiaza urmatoarele: caracteristicile usilor, suprafata podelei, treptele, existenta rampelor etc.

n acest sens, doar o singurd scoald din comunitati de baza are usi cu deschidere din interior spre exterior si vice-
versa, atat in clase primare, cat si clase gimnaziale, precum si usi cu ferestre mici care permit utilizatorilor sa vada
traficul din sens opus (Tabelul 17).

Latimea usilor interne este mai mica decat latimea usilor de intrare, in institutiile de baza ea variaza intre 80 cm-
140 cm si este identica pentru toate clasele (primare si gimnaziale), in timp ce in institutiile de control, usile sunt
mai late si diferd intre clase. niltimea manerelor la fel diferd intre comunitati: in institutiile de baza indltimea
minima constituie 88 cm si ajunge pana la 133 cm, Tn timp ce in institutiile de control — 80 cm pana la 134 cm.

Tabelul 17. Caracteristicile usilor interioare

Clase primare Clase gimnaziale
De baza De control De baza De control
vy Min-80/ Max-140 Min-80/ Max-175 Min-80/ Max-140 | Min-83/ Max-175
1. Lat (cm)
- Latimea (cm Media-100 Media-106 Media-100 Media-107
2. Deschidere din interior Da 1 5% 1 5% 1 5%
spre exterior si vice-versa Nu 19 95% 20 100% 19 95% 19 95%
4. in3ltimea manerelor cm Min-88/ Max-125 Min-80/ Max-120 Min-88/ Max-133 Min-80/ Max-134
- Inaltime erelo Media-98 Media-99 Media-100 Media-103
5. Exista ferestre mici pentru | p, 1 5% 1 5% 1 5%
a permite utilizatorilor sa
vadé traficul din sens opus NU 19 95% 19 95% 19 95% 20 100%
6. Culoarea usilor este in Tn toate cazurile 18 90% 14 70% 17 85% 15 75%
contrast cu culoarea Doar in unele 1 5% 3 15% 2 10% 2 10%
peretilor? Nu 1 5% 3 15% 1 5% 3 15%

Marea parte a usilor din comunitatile de baza (90% in clase primare, 85% - gimnaziale) vin in contrast cu culoarea
peretilor, in timp ce in comunitatile de control numarul acestora este mai mic (70% - in clase primare, 75% -
gimnaziale).

Peste 90 la suta din institutii scolare au cate doua scari interioare. Este important de remarcat, totodata, numarul
mare de trepte (intre 20-24) la scari, suprafata antiderapanta care nu este prezenta in toate scolile (preponderent
in comunitatile de baza) si lipsa totald a rampelor, care face imposibil accesul copiilor cu dizabilitati la etajele
superioare. Latimea si Tnaltimea treptelor nu are un singur standard in toate scolile, variind de la 20 cm la 34 cm in
latime si de la 10 cm la 20 cm in Tnaltime (Tabelul 18).

Tabelul 18. Caracteristicile scarii interioare

Scara l Scara 2 Scara 3
Baza - 20 (Nr) Control - 18(Nr) Baza - 19 (Nr) Control —17 (Nr) Baza -3 (Nr)
1. Suprafata podelei | Da 20 100% 17 94% 18 95% 15 88% 3 100%
neteda Nu 1 6% 1 5% 2 12%
2. Suprafata podelei | Da 13 65% 15 83% 13 68% 14 82% 3 100%
antiderapanta Nu 7 35% 3 17% 6 32% 3 18%
3.N srdet t Min — 20/ Max — 24 Min — 20/ Max — 24 Min — 20/ Max — 24 Min — 20/ Max — 22 Min—12/ Max — 22
- Numar de trepte Media — 22 Media — 22 Media — 22 Media — 21 Media — 19
4. Liti t tei (cm) Min — 20/ Max — 34 Min — 20/ Max — 35 Min — 20/ Max — 34 Min — 20/ Max — 35 Min — 20/ Max — 30
- Latimea treptel (cm Media - 29 Media - 28,6 Media — 29,4 Media - 29,1 Media - 23,3
5. Tn3ltimea trept i (cm) Min — 10/ Max - 20 Min —10/Max — 20 Min — 10/ Max - 20 Min — 10/ Max — 20 Min — 10/ Max — 14
- Inaltimea trepte Media - 14,7 Media - 15,1 Media - 14,6 Media — 15,4 Media - 12,3
- o Da 1 6%
Exista rampa?
Nu 20 100% 17 94% 19 100% 17 100% 3 100%
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Calitatea podelei, atat pe coridoare, cat si in salile de clasa si cele auxiliare (biblioteca, cantina) este neteda practic
in toate scolile studiate, Tn schimb suprafata antiderapanta se nregistreaza doar in 65% din institutiile de baza, iar
in cazul scolilor din localitatile de control ponderea ajunge la 75% (Tabelul 19).

De-a lungul coridoarelor, de obicei, lipsesc barele de sprijin. Situatia este mai proasta in institutii din comunitati
de baza —80% din scoli nu au bare (comparativ cu doar 45% in scolile din comunitatile de control), iar 20% au bare
doar pe o parte a coridorului.

De la 40% pana la 50% din institutii atestd existenta pragurilor pe coridoare, in sdlile de clasa si salile auxiliare,
fara facilitare suplimentara de acces peste praguri pentru copii cu dizabilitati (Tabelul 19 si 20).

Un procent semnificativ de institutii (1/3 comunitati de baza, in cele de control numarul este si mai mare — pana la
65%-70%) au tevile pentru apa/incilzire (pe coridoare, sali de clasa, sali auxiliare) instalate la suprafata sau
ascunse doar in unele cazuri.

Intrerupitoarele pe coridoare sunt instalate la o iniltime medie de 160-163cm de la podea, iar prizele — la
inaltimea medie de 148-149cm.

Tabelul 19. Caracteristicile coridoarelor

De baza De control
. . Da 20 100% 20 100%
1.Suprafata podelei neteda NG
2.Suprafata podelei Da 13 65% 15 75%
antiderapanta Nu 7 35% 5 25%
Da, de ambele parti ale coridorului 3 15%
3. Bare Da, pe o parte a coridorului 4 20% 8 40%
Nu 16 80% 9 45%
Da 8 40% 10 50%
4. Exista praguri?
Nu 12 60% 10 50%
Ascunse in toate cazurile 13 65% 7 35%
5. Tevile (apa, incalzire) sunt... Ascunse in unele cazurile 4 20% 5 25%
La suprafata 3 15% 8 40%
6. Indltimea intrerupitoarelor de Min — 145/ Max — 170 Min — 120/ Max - 176
la podea (cm) Media — 163 Media —160

Un numarul mare de institutii (55% - total, 35%-40% - partial) nu dispun de mobilier sigur pentru copii cu
dizabilitati in sdlile de curs, in salile auxiliare — biblioteci, cantine, adaptat la copiii cu dizabilitati. Este de evidentiat
sala pentru educatia copiilor cu cerinte educationale speciale, care in proportie de 80% este dotata doar partial cu
mobilier securizat (doar 10%-15% sunt dotate integral).

Tn toate institutiile (cu exceptia a doud institutii de control) tabla este nereglabild, indltimea medie a tablei de la
podea variind in functie de nivelul de studii: 81cm-82cm in clasele primare, 92cm-93cm in clasele gimnaziale. De
remarcat existenta pragului la tabla (55% din institutiile de baza, 30% - de control).

Salile pentru desfasurarea orelor de fizica si chimie, in marea parte a institutiilor sunt amplasate la etajele doi si
trei (spre exemplu, sala de chimie, preponderent in institutiile de baza (85%) este amplasata la etajul trei, in timp
ce sala de fizica, in masura proportionala in ambele tipuri de localitati - la etajele doi si trei (Tabelul 20).

Mai mult ca atat, majoritatea institutiilor scolare au amplasate la etaje superioare chiar si sali sportive, sali festive
(68% institutii de baza si 53% - de control), cabinete medicale (40% - institutii de baza, 33% - de control).

Intrerup&toarele in silile de clasd sunt instalate cu o variatie de la 100 cm la 176 cm de la podea, iar prizele — 80

cm - 148 cm. in comunitétile de bazd. in scolile din comunititile de control prizele si intrerupatoarele sunt
instalate la o Tnaltime mai mare.
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Tabelul 20. Caracteristicile salilor de clasa

De baza De control
. Da 19 95% 20 100%
1.Suprafata neteda
Nu 1 5%
. . Da 13 65% 14 70%
2.Suprafata antiderapanta
Nu 7 35% 30%
- . Da 9 45% 45%
3. Exista praguri?
Nu 11 55% 11 55%
Ascunse in toate cazurile 14 70% 7 35%
4. Tevile (apa, incalzire) sunt... Ascunse in unele cazurile 3 15% 4 20%
La suprafata 3 15% 9 45%
5. indltimea intrerupitoarelor de la Min — 100/ Max - 176 Min — 110/ Max — 180
podea (cm) Media — 160 Media - 162
&L . Min — 80/ Max — 170 Min — 90/ Max — 180
6. Indltimea prizelor de la podea (cm) Media — 148 Media — 149
7. Etaiul lasarii silii t le d 1 etaj 3 15% 5 25%
. Etajul amplasarii salii pentru orele de -
fizicél P P 2 etaj 8 40% 7 35%
3 etaj 9 45% 8 40%
1 etaj 3 15% 5 25%
8. Etajul amplasarii silii pentru orele de | 2 etaj 3 15%
chimie 3 etaj 17 85% 11 55%
4 etaj 1 5%
9. Mobilier sigur pentru copii cu D3, tot mobilierul 2 10% >%
- \VIOBTIer SIgUr pent P Da, partial 7 35% 8 40%
dizabilitati (cu colturi rotunde)
Nu 11 55% 11 55%
Reglabild 2 10%
10. Tabla este... g —
Nereglabila 20 100% 18 90%
al . Min — 40/ Max — 130 Min — 60/ Max — 120
11. insltimea tablei de la podea (cm) ase primare Media — 81 Media — 82
- Inaltimea tablel de la podea (cm Clase gimnaziale Min — 60/ Max — 170 Min — 60/ Max — 150
g Media — 93 Media — 92
. Da 11 55% 6 30%
12. Prag la tabla
Nu 9 45% 14 70%

Tn biblioteci lipseste integral tehnica speciald pentru lecturare (pentru copii cu deficiente de viz), exceptie 3 scoli
din comunitati de control. in 1/3 din institutii bibliotecile sunt amplasate la etaje superioare, iar in 1 din 2 institutii
bibliotecile au praguri la intrare (Tabelul 21).

Tabelul 21. Caracteristicile bibliotecii

De baza De control
. . Da 19 95% 19 95%
1. Suprafata podelei neteda NG 1 = 1 %
0 (]
.. . Da 13 65% 14 70%
2. Suprafata podelei antiderapanta
Nu 7 35% 6 30%
- . Da 10 50% 9 45%
3. Exista praguri?
Nu 10 50% 11 55%
Ascunse in toate cazurile 15 75% 6 30%
4. Tevile (apa, incalzire) sunt... Ascunse in unele cazurile 2 10% 6 30%
La suprafata 3 15% 8 40%
o N « Min — 90/ Max — 180 Min — 80/ Max — 176
5. Indltimea intrerupatoarelor de la podea (cm) Media — 159 Media - 158
o . Min — 80/ Max — 184 Min — 75/ Max — 173
6. Indltimea prizelor de la podea (cm) 'nMed’(g _2)(52 'nMed’(g _3123
1 etaj 14 70% 13 65%
7. Etajul amplasarii 2 etaj 3 15% 6 30%
3 etaj 3 15% 1 5%
8. Mobilier sigur pentru copii cu dizabilitati (cu D3, tot mobilierul ! >% 2 10%
C gurp P ’ Da, partial 5 25% 4 20%
colturi rotunde)
Nu 14 70% 14 70%
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Tn majoritatea institutiilor, la intrarea in cantind existd praguri (preponderent comunititi de baza — 75%). Modul
de servire a bucatelor in 1/3 din cantine din scoli de baza este individual (Tabelul 22).

Tabelul 22. Caracteristicile cantinei

De baza De control
. . Da 20 100% 20 100%
1. Suprafata podelei neteda NG
L . | Da 12 60% 14 70%
2. Suprafata podelei antiderapanta
Nu 8 40% 6 30%
i . Da 15 75% 8 40%
3. Exista praguri?
Nu 5 25% 12 60%
Ascunse in toate cazurile 13 65% 7 35%
4. Tevile (apa, incalzire) sunt... Ascunse in unele cazurile 2 10% 5 25%
La suprafata 5 25% 8 40%
subsol 1 5%
5. Etajul amplasarii 1 etaj 18 90% 18 90%
2 etaj 1 5% 2 10%
6. Mobilier si t .. Da, tot mobilierul 1 5% 2 10%
. Mobilier sigur pentru copii cu -
. gurp . P Da, partial 3 15% 3 15%
dizabilitati (cu colturi rotunde)
Nu 16 80% 15 75%
Individual 7 35% 2 10%
7. Modul de servire a bucatelor ini i i
Prin intermediul un('el 13 65% 18 90%
persoane de deservire

in 1 din 5 scoli de bazi, sala sportivd este amplasatd la etajul doi, accesul copiilor cu dizabilitati fiind blocat de
circa 14 trepte, deoarece nici una din aceste scoli nu dispune de rampe (Tabelul 23).

Tabelul 23. Caracteristicile salii sportive

De baza De control
subsol 1 5% 1 5%
1. Etajul amplasarii 1 etaj 15 75% 18 90%
2 etaj 4 20% 1 5%
2. Numar de trepte la intrare / Min -0/ Max — 14 Min -0/ Max — 14
spre sala sportiva Media - 2,5 Media - 3,6
3. Litimea treptei (cm) M'L;zié ng};“ M'”,Jeldfa/_'vlzz; 3
4. Tnaltimea treptei (cm) M'n,\;zdﬁawla;‘; 20 M';\‘ﬂ;;g'\_/'i’;;n
Da, de ambele parti ale scarii 1 5% 1 5%
5. Balustrade Da, pe o parte a scarii 9 45% 9 45%
Nu 10 50% 10 50%
7. Latimea usii (cm) Mm/:/zZZﬁ/ahﬁxazz 220 . _Mz%a'\g);; 0
Exista rampa? Da
) Nu 20 100% 20 100%

O singura scoala atat din comunitati de baza, cat si din comunitati de control nu dispune de sald festiva. In
majoritatea cazurilor salile festive sunt amplasare la etaje superioare (Tabelul 24).

Numarul treptelor la scena din sala festiva, in unele institutii, este destul de mare (maxim 8 trepte — institutii de
baza, maxim 10 — institutii de control). Mai mult ca atat, in unele scoli Tndltimea treptelor ajunge la 36 cam — 40
cm. Totodata, in unele scoli usile de acces sunt destul de stramte — doar 70 cm. in latime.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Tabelul 24. Caracteristicile salii festive

De baza De control
N L. Da 19 95% 19 95%
1. Exista sala festiva
Nu 1 5% 1 5%
1 etaj 5 26% 9 47%
2. Etajul amplasarii 2 etaj 13 68% 10 53%
3 etaj 1 5%
Scena
. Numar de trepte Min — 0/ Max — 8/ Media — 3,4 Min — 0/ Max — 10/ Media — 3,
3. Numar de trept in—0/ 8/ Media — 3 in—0/ 0/ Media — 3,8
4. Latimea treptei (cm) Min — 12/ Max — 40/ Media — 26,6 Min — 20/ Max — 36/ Media — 27,9
5. iniltimea treptei (cm) Min — 13/ Max — 36/ Media - 19,5 Min — 11/ Max — 40/ Media — 19,5
Da, de ambele parti ale scarii 1 5%
6. Balustrade Da, pe o parte a scarii 6 32% 7 37%
Nu 12 63% 12 63%
. Latimea usii (cm in— ax— edia — in— ax— edia — 139,
7. Lati sii (cm) Min — 70/Max — 210/ Media — 134 | Min - 90/ Max — 280/ Media — 139,7
. . Da 1 5%
Exista rampa?
Nu 19 100% 18 95%
1. Lungime (cm) 300
2. Latimea (cm) 70
3. Functionalitatea ei Da

Cabinet medical au toate scolile de baza si 90% scoli de control. 40% din scolile de baza au cabinetele medicale
amplasate la etaj, in conditiile lipsei facilitatilor de acces pe scari. Totodata, unele cabinete medicale au usi
inguste de doar 73 cm. (Tabelul 25)

Tabelul 25. Caracteristicile cabinetului medical

De baza De control

- . . Da 20 100% 18 90%
1. Exista cabinet medical

Nu 2 10%
1 etaj 12 60% 11 58%
2. Etajul amplasarii 2 etaj 7 35% 6 32%
3 etaj 1 5% 2 11%
oy .. Min — 73/ Max — 200 Min — 77/ Max — 180

4. Latimea usii (cm) Media — 93,8 Media - 96,6

Mobilierul in sala pentru educatia copiilor cu cerinte educationale speciale este adaptat integral doar in unele
scoli (preponderent in scolile din localitétile de control — 39%). Tn 80% din scoli in localitéti de bazd doar o parte
din mobilierul disponibil este securizat pentru copii cu dizabilitati (Tabelul 26).

Tabelul 26. Caracteristicile salii pentru educatia copiilor cu cerinte educationale speciale

De baza - 20 (Nr) De control — 18 (Nr)

Subsol 1 5%
1. Etajul amplasarii 1 etaj 18 90% 16 89%

2 etaj 1 5% 2 11%
2. Mobilier sigur pentru conii ¢ Da, tot mobilierul 3 15% 7 39%
- VIODITIer SIgur pentrul copil cu - [7n7 2 ial 16 80% 7 39%
dizabilitati (cu colturi rotunde) .

Nu 1 5% 4 22%

in fiecare a patra scoald de bazd si fiecare a doua de control WC sunt amplasate in exterior. Dar, conform
declaratiilor parintilor, prezenta WC-ului in interiorul scolii nu asigura in mod necesar si functionalitatea acestuia.

O parte din WC-uri amplasate in interior nu functioneaza: , La noi I-au fdcut in scoald, da nu lucreazd, se duc copiii
afard...La noi numai iarna functioneazd...cénd lucreazd, cdnd nu, cd au spus cd copiii fac mizerie si servitoarele nu
vor si inchid...Mai deschide acolo, da tot mai mult e inchis...Nu e conectatd apa, cd la noi apa a fost alta, acum au
tras altd apd si nu-i conectatd la apd” (DFG1).

O parte din institutii (35%-de control, 40% - de baza) au prag la WC, inaltimea pragului ajungand si la 50 cm.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Tabelul 27. Caracteristicile WC

De baza De control
Interior 15 75% 11 55%
1. Amplasare -
Exterior 5 25% 9 45%
- . A Da 8 40% 35%
2. Exisa prag la intrare in WC?
Nu 12 60% 13 65%
Tnaltimea (cm) Min — 1/ Max — 50/ Media—17 Min -2/ Max—32/ Media—20,3
3. Numar de WC Min -1/ Max - 13/ Media - 3,7 Min—1/ Max—10/ Media—3,5
4. Pentru WC interior, etajul 1 etaj Min—1/Max—-4/ Media—2,3 Min-1/ Max-4/ Media-2
amplasarii (daca exista la fiecare | 2 etaj Min -1/ Max—-3/ Media—1,7 Min—1/ Max—-4/ Media—2,2
etaj, de specificat cate anume pe | 3 etaj Min -1/ Max—3/ Media—2 Min—-1/ Max—4/ Media—2
etaj) 4 etaj Min -2/ Max—-3/ Media—2,5 Min—2/ Max—2/ Media—2
5. Numar de cabine Min -2/ Max—-56 / Media—12,1 Min -2/ Max—30/ Media— 8,4
6. Latimea usii de intrare (cm) Min — 50/Max — 130/ Media - 82,7 Min — 60/ Max — 150/ Media — 88,1
7. Latimea usii cabinei (cm) Min — 40/ Max — 100/ Media — 77,5 Min — 60/ Max — 110/ Media — 83,9
8. Deschidere din interior spre Da 6 30% 6 30%
exterior si vice-versa Nu 14 70% 14 70%
9. iniltimea manerelor (cm) Min — 50/ Max — 105/ Media — 91,2 Min — 80/ Max — 110/ Media —101,2
10. indltimea lavoarului (cm) Min — 70/ Max — 120/ Media — 89,1 Min — 75/ Max — 132/ Media — 89,2
- Da 4 20% 1 5%
11. Exista bare de sprijin
Nu 16 80% 19 95%
. © g v Da 15 100% 7 64%
12. Chiuveta fixata de perete
Nu 36%

70% din institutii nu dispun de usi cu deschidere din interior spre exterior si vice-versa in WC-uri, iar 80% din scoli
de baza nu dispun de bare de sprijin in WC, comparativ cu 95% scoli de control.

Totodata, Tnaltimea la care sunt amplasate manerele si lavoarele, de asemenea indica asupra necorespunderii
acestora pentru accesul facilitat copiilor cu dizabilitati: inaltimea méanerelor variaza de la 50 cm la 105 cm, iar a
lavoarelor —de la 70 cm [a 120 cm.

Personalul institutiilor de invatamant

Necesitatea educatiei incluzive pune in evidenta rolul major al personalului didactic si auxiliar care vine in
sustinerea si sprijinirea copiilor cu dizabilitati. Din aceasta perspectiva, reiesind din datele oferite de directorii
institutiilor de Tnvatamant, s-a constatat (Tabelul 28):

e Ponderea Tnalta a personalului didactic si auxiliar cu varsta mai mare de 50 ani — aproximativ 44% din
numarul total de personal in scolile de baza si 49% in scolile de control, in special cu referire la pedagog
grup de meditatii pentru copii cu CES (100%), personal cu grade didactice (45%) si cadre formate in
domeniul educatiei centrate pe copil sau educatiei incluzive (44%).

e Acoperirea insuficientd cu cadre auxiliare (psiholog - 0,8 norma didactica, pedagog grup de meditatii
pentru copii CES — 0,75 norma didactica) sau suplinirea functiilor respective de persoane nespecializate in
domeniu: ,Dacd sunt, ei sunt acei care nu le-au ajuns ore si au ajuns pedagogi de schimb. Nu au altd
experientd” (DFG2);

e Ponderea inalta a institutiilor care necesitda completarea cu cadre auxiliare necesare pentru integrarea
scolara reusita a copiilor cu dizabilitati: 1/4 din institutii de baza si jumatate institutii de control nu au
psiholog; 1/3 din institutii nu au cadre formate in domeniul educatiei centrate pe copil sau a educatiei
incluzive; unele institutii nu dispun cadre didactice de sprijin. Totodata, doar 4 — scoli de baza si 5 de
control au logoped, iar pedagog pentru grupul de meditatii pentru copii cu CES exista doar in o singura
scoala de baza si 2 scoli de control.
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Tabelul 28. Disponibilitatea personalului in scolile studiate

De baza De control
A Varsta Varsta
Personalul institutiei 4 . . L. . . L.
No# Numar personal Norma didactica Sub 30 | 31-50 51-63 Peste Ne Numar personal Norma didactica Sub 30 | 31-50 | 51-63 Peste
ani ani ani 64 ani ani ani ani 64 ani
1. Personal cu grade Min—11/ Max - 57 Min — 9/ Max - 60 o 0 . 0 Min -3/ Max - 76 Min - 3,5/ Max - 76 . o o o
didactice/manageriale 20 Media - 29,3/ T° - 586 Media - 28,7/ T - 573 9% 46% 40% 5% 20 Media - 22,0/ T - 439 Media - 21,2/ T - 423 9% 43% 39% 9%
2. Cadru didactic de Min -1/ Max - 6 Min -1/ Max - 3 o o o o Min -1/ Max - 6 Min - 0,25/ Max - 6 o o o o
sprijin B Media-1,7/T-33 Media-1,4/T-26,7 35% 35% 30% 0% 16 Media-1,6/T-25 Media—1,5/T-24 19% 0% 25% 6%

. Min—1/ Max - 1 Min -0,25/ Max - 1 o o o o Min—-1/Max - 1 Min—-1/Max -1 . . . .

3. Psiholog Y Media-1/7-14 Media - 0,8/ T-11,8 % % | 3% % | | Meda-1/T-10 Media - 1/T - 10 0% | 0% | S0% 0%

Min -1/ Max - 1 Min -1/ Max - 1 o o o o Min -1/ Max - 2 Min - 0,5/ Max - 2 o o o o
4. Logoped 4 Media—1/T- 4 Media—1/T- 4 27% | e 0% 2% 08 Media—1,2/T-6 Media—1,1/T-55 | % | 7% | 0% 0%
5. Pedagog grup de ) . . .

. .. Min—1/ Max - 1 Min - 0,75/ Max - 0,75 o o o o Min -1/ Max - 2 Min -1/ Max - 2 o o o o
'c‘;egé;at" pentru copi ! Media—1/T-1 Media - 0,75/ T-0,75 0% 0% | 100% % | 2| Media-15/T-3 Media-1,5/T-3 0% 3% ) 6T 0%
6. Cadre formate in
domeniul educatiei Min -1/ Max - 44 Min -1/ Max - 44 o o o o Min -1/ Max - 40 Min —0,7/ Max - 40 o o o o
centrate pe copil sau 13 Media - 19,6/ T - 255 Media - 19,7/ T - 255,8 16% 40% 42% 2% 5 Media - 14/ T - 210 Media— 13,8/ T - 207 9% >0% 37% 4%
educatiei incluzive

. . Min — 1/ Max - 2 Min - 0,5/ Max - 2 o o o o Min—-1/ Max - 1 Min-0,5/ Max—1,5 . o o .

7- Lucrator medical 19 | Media-1,1/T-21 Media - 1,0/ T- 19,5 % 6% | 18% % |18 Media-1/T-18 | Media—0,9/T-1675 | % % | 36% 0%
. Min -1/ Max - 29 Min -1/ Max - 29 o o o o Min — 11/ Max - 45 Min — 11/ Max - 45 o o o o

8. Personal tehnic 2 | Media-16,1/T-322 | Media-16,1/T-3225 | % S I A% | 19| Media-17,9/T-340 | Media—18,6/T-354 | °%* /| % %

*Sursa —,,Chestionar - director de scoald”

Studiul evidentiaza o necesitate stringenta de personal auxiliar (Tabelul 29), in special logopezi (16 din 20 scoli de baza), pedagogi grup de meditatii pentru copii cu
CES (16 din 20 scoli de baza), psihologi, cadre didactice de sprijin, cadre formate Tn domeniul educatiei centrate pe copil sau a educatiei incluzive: ,,numaidecat sd
fie specialisti care sa lucreze cu ei, psihologi, logopezi,... La noi nici pe raion nu-i, nu cd in scoald... psihopedagogi care stiu cerintele acestor copii, ...chinetoterapeut
asta-i rar” (DFG2), dar si competenti: , Psihologi calificati in lucru cu asa copii, care s-au confruntat deja cu asa cazuri si stiu cum sd se ocupe cu acesti copii, care
stie specificul bolilor la copiii cu dizabilitdti... El dacd nu stie a lucra cu asa copii noi degeaba mergem dupd ajutor la ei... si medici specializati in acest domeniu,
care stie a acorda primul ajutor in cazurile de crizd, accese. Sunt psihologi simpli, dar este nevoie de psihologi specializati”. (DFG2)

Datele atesta faptul ca aceste cadre specializate sunt solicitate, in medie, cu o norma didactica deplind. Cadrele didactice de sprijin si cele formate in domeniul
educatiei centrate pe copil sau a educatiei incluzive sunt solicitate pentru norme didactice duble, iar Tn unele cazuri limita maxima solicitata ajunge si la cinci

norme didactice.

Nevoia suplimentara de cadre didactice si personal auxiliar precum lucrator medical, personal tehnic se atesta in unele institutii de invatamant.

4 Numar scoli
3 Valoarea totald



Tabelul 29. Personal necesar pentru a asigura incluziunea scolara a copiilor cu dizabilitati

De baza

De control

Tipul de personal

Ne

Numar personal

Norma didactica

Ne

Numar personal

Norma didactica

1. Personal cu grade
didactice/manageriale

Min—-1/ Max -3
Media—2/T-6

Min-0,5/ Max—3
Media—1,5/T—4,5

Min-1/ Max—-5
Media—2,3/T-7

Min-0,5/ Max-5
Media—2,2/T-6,5

2. Cadru didactic de sprijin

Min -1/ Max—3
Media—1,4/T-7

Min -0,5/ Max -5
Media—-1,7/T-8,5

Min—1/ Max—2
Media—1,2/T-7

Min—0,5/ Max -2
Media—-2,2/T-6,5

3. Psiholog

Min—-1/ Max—1
Media—1/T-7

Min-0,5/ Max—1
Media—0,9/T-6

12

Min-1/Max-1,5
Media—1/T-12,5

Min—-0,25/ Max -1
Media—-0,8/T-9

4. Logoped

16

Min—-1/Max—1
Media—1/T—-16

Min-0,5/ Max—-1,5
Media—0,8 /T-13,5

13

Min—1/Max—1
Media—1/T-13

Min - 0,25/ Max — 1
Media-0,8/ T—10,25

5. Pedagog grup de meditatii
pentru copii cu CES

16

Min -1/ Max—3
Media—1,3/T-20

Min - 0,25/ Max—3
Media—1,1/T—17,25

12

Min-0,5/ Max -4
Media—1,3/T-15,5

Min - 0,25/ Max — 4
Media—1,1/T-13

6. Cadre formate in domeniul
educatiei centrate pe copil sau
educatiei incluzive

Min—-1/Max -5
Media-2,2/T-11

Min -1/ Max—5
Media-2,2/T-11

Min — 1/ Max — 20
Media-6,7/T—-47

Min -1/ Max — 20
Media-6,7/ T—-47,5

7. Lucrator medical

Min-1/ Max—1
Media—1/T-2

Min—-1/Max—1
Media—1/T-2

Min—-1/Max—1
Media—1/T-3

Min—-0,25/ Max -1
Media-0,6/ T—1,75

8. Personal tehnic

2

Min -2/ Max — 2
Media—2/T-4

Min -2/ Max — 2
Media—2/T-4

Min—-1/ Max—2
Media—-1,3/T-4

Min—-1/ Max—2
Media—-1,3/T-4

9. Altceva (indicati)

4

Min—-1/Max—1
Media—1/T-4

Min—-0,5/ Max—1
Media—-0,9/T-3,5

*Sursa —,,Chestionar - director de scoald”

Servicii sociale disponibile

Marimea localitatilor studiate variaza semnificativ: de la circa 1300 persoane la 34000 persoane. Altfel spus,
proiectul FISM acopera localitati de diferitda marime. Marimea medie a gospodariilor/familiilor in localitati este de
2,9 persoane, ceea ce este in corespundere cu media nationala.

Tabelul 30. Numarul populatiei

De baza De control
Minim Maxim Media Total Minim Maxim Media Total
Total populatie 1985 34000 7401 148194 1320 34000 7478 149550
Total familii 11333 2550 50999 405 11333 2585 51692
Media membri per familie 2,9 2,9

*Sursa —,,Chestionar - primar”

Chestionarul cu primarii localitatilor studiate atesta infrastructura de recreare si petrecere utila a timpului liber
pentru copii foarte slab dezvoltata. Astfel, doar aproape jumatate din localitatile de baza dispun de centre de
creatie a copiilor si tinerilor sau centre comunitare (Tabelul 31). Centre de resurse pentru copii si tineri exista doar

in 3 din 20 comunitati de baza.

Tabelul 31. Servicii sociale disponibile

De baza De control
Ne | Minim | Maxim | Media | N2 | Minim | Maxim Media

1. Gradinita 20 1 7 2,5 20 1 7 2,3
2. Gimnaziu 10 1 3 1,2 14 1 3 1,3
3. Liceu 15 1 4 1,7 14 1 4 1,2
4. Oficiu postal 20 1 4 1,6 20 1 4 1,3
5. Banca 15 1 12 2,9 12 1 12 3,9
6. Biserica 20 1 13 2,4 20 1 13 2,6
7. Centrul medicilor de familie 19 1 2 1,1 19 1 1 1

8. Centru de Resurse pentru Copii si Tineri 3 1 1 1 5 1 2 1,2
9. Centru de creatie a copiilor si tinerilor 9 1 2 1,1 6 1 5 1,7
10. Casa de cultura 19 1 4 1,6 18 1 2 1,2
11. Centre comunitare 9 1 1 1,4 8 1 6 2,1

*Sursa —,,Chestionar - primar”




Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Un al tip de serviciu social disponibil pentru

familiile vulnerabile, in general, si familiile care . .
asistentul social?

Tabelul 32. in ultimul an cit de des ati fost vizitati de citre

au copii cu dizabilitati, in special, il reprezinta

serviciul asistentilor sociali. Conform

declaratiilor a circa jumatate din asistentii

sociali din comunitatile de baza, familiile cu

copii vulnerabili apeleaza destul de rar Ia

ajutorul acestora — odata la 3 luni sau mai rar.

in acelasi timp, in comunititile de control [Niciodata

De baza De control

O data pe saptamina 2 10%
O data pe luna 1 5% 3 14%
O data la 3 luni 6 30% 5 24%
O data la jumatate de an 3 15% 3 14%
O data pe an 2 10% 4 19%
6 30% 6 29%

adresdrile catre asistentul social par a fi mai  *Syrsq -, Chestionar — pdrinti cu copii cu dizabilitéti”

frecvente — circa 60% din asistenti sociali au
raportat vizite cu frecventa lunara sau mai des.

Fiind Tntrebati cat de des viziteaza asistenti sociali familiile cu copii cu dizabilitati, majoritatea au mentionat ca
viziteaza aceste familii cu o frecventa lunara. Lucru care insa este contrazis de informatia obtinuta de la parintii
copiilor cu dizabilitati din comunitatile de baza: aproape fiecare al treilea sustine ca asistentul social niciodata nu
a vizitat familia lor in decursul ultimului an, iar putin peste 50% s-au referit la o frecventa trimestriald sau mai rar

(Tabelul 32). Situatia similara se repeta si in cazul localitatilor de control.

Problemele pe care le intdmpina asistentii sociali Tn lucru cu familiile copiilor cu dizabilitati sunt, preponderent, de
ordin economic: nivelul scazut de trai al acestor familii/situatiile de risc in care ajung aceste familii (50%), lipsa
unui loc de munca a parintilor (30%). Astfel, ajutorul social (sustinere materiald/financiara) este, in opinia
asistentilor sociali, dar si a parintilor copiilor cu dizabilitati (50% - de baza, 62% - de control), cea mai frecventa
nevoie pe care o resimt (indiferent daca este sau nu este scolarizat copilul). Bineinteles solicitarea este mai mare

n cazul copiilor scolarizati (70%), comparativ cu cei nescolarizati (53%).

Tabelul 33. Problemele intampinate de asistent social in lucru cu familiile cu copii cu dizabilitati

De baza De control
Nivel scazut de trai al acestor familii 10 | 50% | 6 35%
Lipsa locului de munca al parintilor 6 30% | 2 12%
Iresponsabilitatea parintilor, nu sunt cointeresati. Nu inteleg necesitatile copilului. 5 25% | 4 24%
Sunt multe necesitati la copii pe care noi nu le putem acoperi din lipsa de timp si finante 4 20% | 3 18%
Lipsa mijloacelor de deplasare a copiilor cu dezabilitati 3 15% | 2 12%
Nu doresc sa fie vizitati la domiciliu/ comunicare cu ei 3 15% | 3 18%
Nu sunt conditii special la scoala (rampa, balustrada) 2 10%
Conflicte in familie 1 6%
Lipsa parintilor, copii stau cu tutela 1 6%
Nu este centru de resurse 1 5% 1 6%
Lipsa unui psiholog 1 5% | 1 6%
Lipsa materialelor didactice 1 6%
Dificultati de comunicare cu copii cu dizabilitati senzoriale 1 6%
Aceste familii sunt respinse, marginalizate 1 5%
Ajutorul social acordat este mic 1 5%
Parintii copiilor cu dizabilitati sunt si ei cu dizabilitati 1 5%
NS/NR 1 | 5%

*Sursa —,,Chestionar — asistent social”

Posibilitatile reduse de acoperire a nevoilor copiilor cu dizabilitdti (lipsa de finante si timp — 20%), dar si
iresponsabilitatea si lipsa de cointeresare a parintilor de a intelege nevoile de baza a copiilor (25%), nedorinta de
a fi vizitati la domiciliu (15%-18%) sunt alte probleme majore pe care le intampina asistentii sociali.

30/88



Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Tn contextul ajutoarelor sociale acordate familiilor cu copii cu dizabilitati, asistentii sociali s-au referit la 0 gama
larga de ajutoare sociale distribuite familiilor respective in decursul ultimului an (Tabelul 34). O prima constatare
care este dedusa din datele colectate, consta in faptul ca ajutorul social se acorda sporadic: nu se acorda in toate
localitatile si unui procent foarte mic din familiile cu copii cu dizabilitati, in conditiile cand venitul mediu disponibil
pentru un membru al gospodariei cu copii cu dizabilitati este de 3 ori mai mic decat valoarea minimului de
existenta.

Tabelul 34. Numarul de familii cu copii cu dizabilitati care au beneficiat de ajutoare sociale

Asistent social Parinti cu copii cu dizabilitati
De baza De control De baza De control
Ne Total Ne Total
localitdti | beneficiari = localitdti | beneficiari % Ne % Ne %
1. Carucioare 6 14 2% 6 14 1% 1 5% 1 5%
2. Produse alimentare 11 59 9% 10 127 41% 2 10% 3 15%
3. imbréciminte 10 61 9% 5 42 14% 2 10% 4 20%
4. inciltaminte 7 32 5% 6 34 11% 2 10% 3 15%
5. Produse de igiena 5 24 1% 6 37 12% 2 10% 1 5%
6. Carbune 6 63 10% 5 32 10%
7. Lemne 6 55 9% 7 49 16% 2 10%
8. Medicamente 3 14 2% 1 1 0% 2 10%
9. Bani 12 90 14% 16 262 84% 8 40% 10 48%
Media - Media - Media - Media -
9.1. Suma (MDL) 12 796 15 877 7 318 9 801
Total familii cu copii cu
dizabilitati in 647 311
comunitati studiate
Nu am beneficiat 8 | 40% | 8 | 38%

*Procent din total beneficiari in localitdtile studiate
Sursa —,,Chestionar — asistent social/ pdrinte cu copii cu dizabilitdti”

De cele mai multe ori familiile cu copii cu dizabilitati au beneficiat de ajutor financiar, ajutor in timpul sezonului
rece al anului, produse alimentare si imbracaminte. Cel mai rar se ofera ajutorul in forma de medicamente, desi
anume acestea ar reprezenta o prima necesitate pentru categoria respectiva de beneficiari.

O a doua constatare este ca alocatiile sociale catre beneficiari se acorda in proportie mai mare in localitatile de
control, comparativ cu localitatile de baza. Acest lucru este mai vizibil Tn cazul alocatiilor financiare, unde
diferenta dintre cele doua tipuri de localitati este net superioara in cazul localitatilor de control.

Greutatile pe care le intampina familiile in obtinerea unui ajutor din partea primariei sunt confirmate de parinti a
copiilor cu dizabilitati, care nu au beneficiat de nici un fel de ajutor (40% - in comunitdti de baza, 38% - in
comunitati de control): ,,Ajutoarele sociale noi foarte greu le scoatem, trebuie sd batem la o multime de usi, te
saturi, uneori deja nu-ti mai trebuie nici banul cela...Copiii sunt inregistrati la directia asistentd sociald, primdrie si
in toate instantele, dar trebuie sd scoatem ajutorul cu mari dificultati” (DFG2).

Concluzii

Principalul indicator care intervine in restrictionarea includerii copiilor cu dizabilitati in scolile obisnuite, precum si
deplasarea acestora in interiorul institutiei vizeaza neadaptarea totala a majoritatii institutiilor de Tnvatamant la
nevoile acestor copii, precum: existenta multipla a scarilor in interior si exterior fara facilitati de acces, dotarea
insuficienta a scarilor cu bare, rampe sau lipsa totala a acestora; amplasarea salilor de curs si a celor auxiliare la
etaje diferite; suprafata antiderapanta redusa; lipsa totala sau dotarea insuficienta cu mobilier securizat.

Un alt indicator este lipsa sau insuficienta personalului specializat necesar (psihologi, logopezi, pedagogi de
meditatii pentru copii cu CES etc.) in marea majoritate a institutiilor, precum si a asistentilor sociali calificati (ne
referim la modul constiincios de exercitare a atributiilor) in comunitati, ceea ce se reflecta asupra calitatii
serviciilor sociale oferite copiilor si familiilor cu copii cu dizabilitati.
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SITUATIA GENERALA A COPIILOR CU DIZABILITATI S| CERINTE EDUCATIONALE SPECIALE

Date statistice

in cadrul studiului au fost colectate o serie de date statistice privind copiii cu dizabilitati la nivel de raion,
comunitate si scoala:

e numarul copiilor cu dizabilitati, pe tipuri de dizabilitati, ciclu de instruire

e numarul copiilor cu cerinte educationale speciale

e numarul copiilor cu dizabilitati certificati si necertificati

e numarul copiilor cu dizabilitati inrolati in sistemul de invatamant

e numarul copiilor cu dizabilitati dupa modalitatea de instruire (in scoala sau la domiciliu)

La nivel de raion datele au fost colectate de la directiile raionale de Tnvatamant, la nivel de localitate datele au
fost oferite de catre asistentul social, iar la nivel de scoala — de catre directorul scolii.

Definitiile utilizate Tn cadrul procesului de colectare a datelor despre copii cu dizabilitati si cerinte educationale
speciale sunt urmatoarele:

o Copii cu dizabilitati — in categoria copiilor cu dizabilitati se includ copiii care au, in raport cu varsta,
capacitatea de autoingrijire inca neformata sau pierduta, respectiv, au un grad ridicat de dependenta
fizica sau psihica. Autonomia persoanei este foarte scazuta din cauza limitarii severe 1n activitate. Copilul
necesitad ingrijire si supraveghere permanenta din partea unei alte persoane. De obicei, se includ copiii
care au stabilita dizabilitatea de catre autoritatea responsabila.

e Copii cu cerinte educationale speciale — in categoria copiilor cu cerinte educationale speciale (CES) se
includ copiii cu probleme de invatare, deficit de atentie, tulburadri de comportament, copiii cu deficit de
comunicare, tulburari de vorbire, deficit de interactiune, copii din familii social vulnerabile (pentru ca
nimeni nu are grija de educatia lor), copiii de etnie roma, de exemplu.

Statistici la nivel de raion

Conform datelor oferite de directiile raionale de invatamant, numarul total de copii incadrati in Tnvatamantul
preuniversitar Tn cele 15 raioane incluse in studiu a fost de 133 066 persoane pentru anul de studii 2014-2015:
39% faceau studiile in ciclul primar, 49% in ciclul gimnazial si alte 12% in ciclul liceal.

Numarul copiilor cu dizabilitati variaza de la 3700 copii pana la 4662 copii, in functie de indicatorul (intrebarea)
pentru care au facut calculele sefii directiilor raionale. Ponderea copiilor cu dizabilitati din numarul total al elevilor
in sistemul de Tnvatamant preuniversitar in cele 15 raioane variaza, astfel, de la 2,8% la 3,5%. Din numarul total de
copii cu dizabilitati raportati doar 52% sunt certificati de catre institutiile responsabile.

La numarul copiilor cu dizabilitati raportati, se adauga si numarul copiilor cu alte cerinte educationale speciale
(CES), dar fara forme severe de dizabilitate — 3506 copii sau circa 2,6% din numarul total de elevi. n acest sens,
ponderea totala a copiilor cu diferite cerinte educationale speciale se ridica la 6,1% din numarul total de elevi.

Cu privire la contabilizarea datelor despre copii cu CES, studiul a evidentiat o alta problema majora: nu exista
standarde clare despre criteriile in functie de care sunt luati la evidenta copiii cu CES. Astfel, la intrebarea despre
ce fel de copii sunt inclusi in categoria CES, sefii directiilor de invatamant, dar si directorii de scoli au oferit
urmatoarele raspunsuri, listate in functie de frecventa numirii:

e  Copii cu tulburari de comportament e  Copii cu retinere in dezvoltare intelectuala
e  Copii cu tulburéri de vorbire / comunicare e  Copii cu un comportament deviant

e  Copii cu dificultati de invatare e  Copii de etnie roma

e  Copii cu tulburari emotionale e  Copii cu deficiente vizuale

e  Copii din familii social-vulnerabile e  Copii cu deficiente auditive

e  Copii cu deficit de atentie e  Copii cu epilepsie

e Copii cu dizabilitate ne certificate CNDDCM (forme usoare) e  Copii cu autism

e Copii cu deficit de interactiune
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Din raspunsurile respondentilor deducem doua probleme: i) atribuirea statutului de CES este una relativa si
depinde Tnh mare masura de persoana care decide sa aplice sau sd nu aplice un criteriu sau altul; ii) se produce
confuzie in diferentierea gradului de dizabilitate.

Revenind la statisticile copiilor cu dizabilitati, constatam ca incidenta ce mai mare a copiilor cu dizabilitati s-a
inregistrat in raionul Telenesti (9,9%), urmat la distanta de raionul Stefan Voda (6,3%) si Hancesti (5,3%) (Tabelul

35).

Ponderea cea mai mare a copiilor cu dizabilitati s-a inregistrat in acelasi raion Telenesti (20%), urmat de raionul
Hancesti si Comrat. Aceste trei raioane Insumeaza jumatate din numarul total de copii cu dizabilitati.

Din numarul total raportat de copii cu dizabilitati, 58% revin copiilor cu dizabilitdti intelectuale, 25% copiilor cu
dizabilitati senzoriale si 17% copiilor cu dizabilitdti fizice. Ponderea cea mai mare a copiilor cu dizabilitati
neuromotorii este inregistratd la Ungheni (30%), a copiilor cu dizabilitati la Hancesti (28%), iar in raioanele
Telenesti si Comrat sunt cate 1/3 din numarul total de copii cu dizabilitdti senzoriale (Tabelul 35).

Tabelul 35. Incidenta copiilor cu dizabilitati si ponderi in functie de tipul dizabilitatii pe raion

Incidenta copii cu Ponderea copiilor in functie de tipul de dizabilitate
Raion CIPELINECIGRGIEIN  Dizabilitati | Dizabilitati | Dizabilitati Total
elevi fizice intelectuale | senzoriale
Telenesti 9.9% 11% 16% 33% 20%
Hancesti 5.3% 1% 28% 3% 17%
Comrat 3.9% 17% 9% 32% 16%
Stefan Voda 6.3% 7% 9% 21% 12%
Ungheni 2.8% 30% 7% 2% 10%
Orhei 1.6% 4% 7% 2% 5%
Straseni 1.7% 3% 6% 0% 4%
Rascani 1.9% 7% 3% 1% 3%
Nisporeni 1.6% 3% 4% 0% 3%
Sangerei 0.9% 3% 3% 1% 2%
laloveni 0.8% 6% 2% 1% 2%
Leova 1.5% 2% 2% 1% 2%
Drochia 0.5% 1% 2% 1% 2%
Cimislia 0.9% 2% 1% 1% 1%
Glodeni 0.6% 3% 1% 1% 1%

*Sursa —,,Chestionar — Sef de directie raionald”

Dupa nivelul de studii, majoritatea copiilor cu dizabilitati inregistrati in raioanele studiate se afla in clase
gimnaziale (53%), iar 43% in clase primare, liceelor le revine doar 4% (Tabelul 36).

Tabelul 36. Distributia copiilor cu dizabilitati pe tip de dizabilitate, ciclu de studii si sex

Clasele primare Clasele gimnaziale Clasele liceale
Fete Baieti Fete Baieti Fete Baieti
Copii cu dizabilitati fizice/ neuromotorii 4% 4% 4% 5% 1% 1%
Copii cu dizabilitati intelectuale 11% 16% 12% 20% 1% 1%
Copii cu dizabilitati senzoriale 3% 1% 6% 6% 1% 1%
Sub-total 18% 25% 22% 31% 2% 2%

Clase primare: 43%

Total ciclu de studii | Clase gimnaziale: 53%

Clase liceale: 4%

Total sex | Fete —42%; Baieti — 58%
*Sursa —,,Chestionar — Sef de directie raionald”

Baietii par sa fie mai predispusi spre diferite forme de dizabilitate, 58% din copiii cu dizabilitati raportati pe
raioane fiind de sex masculin. Ponderea baietilor este semnificativ mai mare printre copiii cu dizabilitati
intelectuale, in celelalte forme de dizabilitate raportul fiind echilibrat. in functie de modalitatea de instruire,
constatam ca la nivel raional 95% (3506 copii) din copiii cu dizabilitati raportati sunt scolarizati prin incluziune
totald, celelalte 5% (194 copii) fiind instruiti la domiciliu. Tn cazul copiilor cu CES, raportul pe sexe este similar cu
raportul in cazul copiilor cu dizabilitati.
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Statistici la nivel de comunitate

Conform datelor oferite de asistentii sociali, numarul total de copii cu dizabilitati in localitatile de baza este de 669
copii, iar in localitatile de control — 729 copii (Tabelul 37). Ponderea copiilor cu dizabilitati din numarul total de
copii este de 3,3% in localitatile de baza si 3,6% in cele de control.

Spre deosebire de nivelul raional, la nivel de comunitate se atesta deosebiri semnificative in distributia copiilor
dupa tipuri de dizabilitati: circa 50% revine copiilor cu dizabilitati intelectuale, circa 40% copiilor cu dizabilitati
fizice si alte 10% copiilor cu dizabilitati senzoriale.

Tabelul 37. Distributia copiilor in comunitatile studiate

Nr de copii in Copii luati la nrolati in sistemul
localitate evidenta educational
Baza Control Baza Control Baza Control

Total copii in localitate 4746 4746 450 352 2088 2447
Numarul copiilor Copii cu dizabilitati fizice/neuromotorii 28 31 28 27 5 4
(0-4 ani) Copii cu dizabilitati intelectuale 8 13 7 13 0 3
Copii cu dizabilitati senzoriale (auz,vaz) 1 3 1 3 1 2

Total copii in localitate 2786 2399 401 304 2955 2272
Numarul copiilor Copii cu dizabilitati fizice/neuromotorii 24 32 24 30 7 12
(5-6 ani) Copii cu dizabilitati intelectuale 8 9 8 9 4 4
Copii cu dizabilitati senzoriale (auz,vaz) 3 3 3 3 2 2

Total copii in localitate 4516 4304 443 340 4393 4158
Numarul copiilor Copii cu dizabilitati fizice/neuromotorii 49 75 38 75 34 69

(7-10 ani) Copii cu dizabilitati intelectuale 134 129 132 129 130 126
Copii cu dizabilitati senzoriale (auz,vaz) 11 14 11 14 10 13

Total copii in localitate 5109 5309 503 485 4912 4540
Numarul copiilor Copii cu dizabilitati fizice/neuromotorii 90 100 85 100 71 79

(11-15 ani) Copii cu dizabilitati intelectuale 189 179 188 179 182 171
Copii cu dizabilitati senzoriale (auz,vaz) 28 33 28 33 25 33

Total copii in localitate 3269 3461 242 203 2387 2540
Numarul copiilor Copii cu dizabilitati fizice/neuromotorii 44 61 44 60 34 58
(16-18 ani) Copii cu dizabilitati intelectuale 33 29 32 29 20 19
Copii cu dizabilitati senzoriale (auz,vaz) 19 18 17 14 8 5

Total copii cu dizabilitati 669 729 646 718 543 600

Total copii cu Copii cu dizabilitati fizice/neuromotorii 235 299 219 292 151 222
dizabilitati Copii cu dizabilitdti intelectuale 372 359 367 359 346 323
Copii cu dizabilitati senzoriale (auz,vaz) 62 71 60 67 46 55

*Sursa —,,Chestionar — Asistent social”

Nivelul de certificare la nivel de comunitate este peste 90 la sutd, conform afirmatiilor asistentilor sociali, fiind
aproape de 100% in cazul copiilor cu dizabilitati intelectuale.

Nivelul de Tnrolare in sistemul educational este invers proportional fatd de cresterea nivelului de studii: este in
medie circa 85% pentru copiii de varsta claselor primare si 88% pentru copiii de varsta claselor gimnaziale, insa
scade la media de 60% pentru clasele liceale.

Tn functie de tipul de dizabilitate a copiilor, constatdm c3 ponderea copiilor integrati in sistemul educationale este
peste 90 la suta, dar scade semnificativ la 74% pentru copiii cu dizabilitati senzoriale si 64% pentru copiii cu

S-a incercat colectarea informatiei pe sexe si la nivel de comunitate, Tnsa majoritatea asistentilor sociali nu au fost
capabili sd ofere aceasta dezagregare.

Statistici la nivel de scoala

La nivelul institutiilor cercetate se atesta acelasi lucru, numarul copiilor cu diferite grade de dizabilitate care
frecventeaza institutia de Tnvatamant atinge cifra de 190 in scolile din comunitatile de baza si 164 in scolile de
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control (Tabelul 38). Ponderea copiilor cu dizabilitati din numarul total de elevi in scolile de baza si cele de control
este aproximativ egala, respective 2% si 2,1%.

n functie de tipul de dizabilitate, in scolile de baza cate 43% revine copiilor cu dizab

.....

in scolile de control prevaleaza ponderea copiilor cu dizabilitati intelectuale (fiecare al doilea copil).

Copiii cu dizabilitati sunt concentrati preponderent in clasele gimnaziale (circa 60%).

Tabelul 38. Distributia copiilor cu dizabilitati pe nivele de studii si modalitatea de instruire

i o i . Total Clasele primare Clasele gimnaziale Clasele liceale
Tipul de dizabilitate / Tip localitate = = = =
baza control baza control baza control baza | control

cu dizabilitati fizice 81 53 33 26 46 23 2 4

cu dizabilitati intelectuale 82 82 30 31 52 51 - -

cu dizabilitati senzoriale 27 29 9 6 18 21 - 2

ScoI?rlz?re ;.)rln incluziune totala in 178 150 66 56 110 88 5 6

scoli obisnuite
Instruire la domiciliu 12 14 6 7 6 7 - -

*Sursa —,,Chestionar — Director de scoald”

Majoritatea absolutd a copiilor cu dizabilitati (peste 90%) frecventeaza scoala, ponderea celor cu instruire la
domiciliu fiind de 6% in scolile de baza si 9% 1n scolile de control.

Raportul pe sex al copiilor cu dizabilitati Tn scolile studiate este similar celui de la nivel raional: 58% sunt baieti si
42% fete. Numarul baietilor prevaleazi la fiecare din cele trei tipuri de dizabilititi (Tabelul 39). in grupul de b3ieti

......

Tabelul 39. Distributia copiilor cu dizabilitati pe nivele de studii si sex in scolile de baza

. ey Total Clasele primare Clasele primare Clasele primare
Tipul de dizabilitate T T T T
Baieti Fete Baieti Fete Baieti Fete Baieti Fete
cu dizabilitati fizice 43 38 19 14 23 23 1 1
cu dizabilitati intelectuale 53 29 17 13 36 16
cu dizabilitati senzoriale 15 12 6 3 9 9

*Sursa —,,Chestionar — Director de scoald”

Datele reflectate in Tabelul 40 indica asupra faptului ca in decursul ultimilor doi ani scolari nici un copil cu
dizabilitati nu a abandonat scoala.

Tabelul 40. Evolutia numarului de copii cu dizabilitati pe perioada 2012-2015

Anii de studii Tip Au facut studiile (total) Din ei au absolvit scoala Din ei au abandonat scoala
localitati | Baieti Fete Total Baieti Fete Total Baieti Fete Total
Baza 118 71 189 8 7 15 1 0 1
20122013 C(a)::rol 106 69 175 28 15 43 0 0 0
Baza 123 81 204 12 9 21 0 0 0
2013 -2014 czzrol 141 80 221 38 16 54 0 0 0
Baza 116 74 190 8 1 9 0 0 0
2014 -2015 czzrol 99 65 164 5 5 10 0 0 0

*Sursa —,,Chestionar — Director de scoald”

La numarul copiilor cu dizabilitati raportati la nivel de scoald, se adauga si numarul copiilor cu alte cerinte
educationale speciale (CES), dar fara forme severe de dizabilitate — 294 copii (Tabelul 41) in scoli de baza (circa
3,2% din numarul total de elevi) si 367 copii in scoli de control (circa 4,5% din numarul total de elevi). Tn acest
sens, ponderea totald a copiilor cu diferite cerinte educationale speciale se ridica la 5,3% din total elevi in scolile
de baza si 6,5% din total de elevi in scoli de control.

Tabelul 41. Distributia copiilor cu CES pe nivele de studii si sex

Total Clasele primare Clasele gimnaziale Clasele liceale

Baieti Fete Baieti Fete Baieti Fete Baieti Fete
Localitati de baza 205 89 102 39 101 50 2 0
Localitati de control 255 112 101 53 143 54 11 5

*Sursa —,,Chestionar — Director de scoald”
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69% din copiii cu CES in cadrul scolilor de baza sunt baieti si 31% fete.

Ponderea copiilor cu dizabilitati integrati in scoli este de 69% in scolile de baza si cele de control, rata de
certificare fiind superioara celei de la nivel raional.

Masuri implementate pentru promovarea integrarii scolare a copiilor cu dizabilitati

Autoritatile publice recunosc aptul ca procesul de incluziune scolara a copiilor cu dizabilitati in institutiile generale
de invatamant reprezinta o problema dificila sau foarte dificila (60% din sefii directiilor de invatamant). Pentru
facilitarea acestui proces este necesara desfasurarea simultana a masurilor de promovare a incluziunii scolare pe
verticala si orizontala, prin implicarea tuturor actorilor parte la acest proces. Lucru care se si intampla si pare sa
aduca anumite rezultate, cel putin la nivel de atitudine, fapt confirmat si de rezultatele acestui studiu prezentate
in paragrafele urmatoare. Printre activitatile principale de promovare realizate la nivel raional se enumera
buletinele electronice, materiale la subiect in mass media locald, organizarea de conferinte, atragerea de proiecte
si campanii de informare.

n contextul dat, studiul denota c3 toate raioanele, cat si marea majoritate a institutiilor de Tnvatdmant studiate
(90% din localitatile de baza si 80% din localitatile de control) dispun de proiecte de dezvoltare institutionala pe
termen mediu (3-5 ani), care includ si problema incluziunii scolare a copiilor cu dizabilitati. O planificare
institutionald strategica pe termen lung, insa, este o problema atat pentru autoritatile de nivel raional, cat si
pentru cele de nivel comunitar. Astfel, doar un singur raion, precum si cate 30% din institutii scolare din
comunitati de baza si de control afirma ca dispun de proiecte pe termen lung (6-15 ani).

Pentru facilitarea procesului de incluziune scolard a copiilor cu dizabilitati, practic toate autoritatile raionale
incluse Tn esantion, precum si majoritatea scolilor studiate (65% din localitatile de baza si 55% din localitatile de
control) au semnate acorduri de colaborare cu ONG-uri specializate In domeniu. Cele mai active asociatii in aceste
procese de colaborare sunt Keystone Human Services International Moldova Association (64% din mentiuni ai
sefilor directiilor raionale de nvatamant), Asociatia Copil, Comunitate, Familie (50%) si LUMOS (36%).

Practic toate raioanele studiate (cu exceptia unui raion) au implementat sau implementeaza proiecte in domeniul
integrarii copiilor cu dizabilititi. in acest sens, majoritatea raioanelor (54%) au beneficiat/beneficiazé de cel putin
trei proiecte in ultimii doi ani, iar 31% au implementat in ultimii doi ani un singur proiect. in total au fost
inregistrate 36 proiecte in domeniul integrarii copiilor cu dizabilitati la nivel raional. Perioada de derulare a
proiectelor este de circa 3 ani, ceea ce vorbeste despre amploarea acestora, majoritatea proiectelor fiind
finalizate sau urmeaza a fi finalizate in anul curent. Bugetul mediu al proiectelor variaza in medie de la 1 728 468
lei — 2 200 000 lei, cel mai mic buget fiind de 45 000 lei, iar cel mai costisitor — 9,5 milioane lei. Rata contributiei
consiliilor raionale a variat de obicei de la 15% la 30%, insa au fost si cateva proiecte fara contributia autoritatilor
locale. Numarul de beneficiari a variat de la proiect la proiect, numarul minim constituind 2 persoane, numarul
maxim — 5200 persoane.

La nivel raional proiectele au vizat o gama larga de obiective si activitati, precum ar fi promovarea si
implementarea educatiei incluzive Tn Tnvatamantul scolar si prescolar, pilotarea modelului de educatie incluziva,
asigurarea sanselor egale si a incluziunii sociale a copiilor cu CES, crearea si consolidarea capacitatilor,
promovarea si consolidarea de parteneriate public-private. Implementarea acestor proiecte s-a soldat, in mare
parte, cu elaborarea strategiei pentru implementarea educatiei incluzive, cartografierea serviciilor educationale,
instruirea si formarea cadrelor didactice in domeniul educatiei incluzive si a lucrului cu copiii cu dizabilitati si CES,
crearea institutiei Serviciul raional/municipal de Asistenta Psihopedagogica si instruirea stafului, crearea centrelor
de resurse pentru educatia incluziva, organizarea de sedinte cu parintii si sensibilizarea lor privind Programul
Educatiei Incluzive, sensibilizarea APL si a comunitatii, procurare de echipament si materiale didactice, formarea
deprinderilor de lucru in echipa la copii, evaluarea copiilor, acordarea de consiliere psihologica si asistenta
financiara.

36/88



Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Studiul releva faptul ca o serie de proiecte in domeniul educatiei incluzive au fost implementate si la nivel de
institutii de Tnvatamant, dar si la nivel de localitate (Figura 2). Scolile de comunitatile de baza au beneficiat de
proiecte in proportie mai mare, decat cele din comunitatile de control. in total au fost inregistrate 22 proiecte in
scolile din comunitatile de baza (una din scoli s-a dovedit a fi foarte activa, beneficiind de 6 proiecte) si doar cinci

proiecte in institutiile din comunitatile

Figura 2. Proiecte implementate in institutii de invatamant/localitate de control. Doud proiecte au fost
EDa ONu mentionate cel mai des de catre

S = " o ) directorii  de  scoli:  Asigurarea
= é De bazd 0% 0% incluziunii sociale si scolare a copiilor
§ = cu CES prin promovarea drepturilor
E £ De control 20% 80% persoanelor cu dezabilitati si Inovatii
< pedagogice in domeniu Educatiei
% De bazi 30% 70% Inc/.uz{ve. Ca SI la nivel raiona.l,

= majoritatea proiectelor au revenit

g pentru perioada 2013-2015. Bugetele

. Decontrol 18% 82% proiectelor la nivel de scoli sunt
semnificativ mai mici decat in cazul

*Sursa — ,,Chestionar — Director de scoald/ Asistent social” proiectelor la nivel raional, valoarea

maxima Tnregistrata in scolile de baza
fiind putin peste 200 mii lei, iar in scolile de control 140 mii lei. Contributia maxima a scolilor in cadrul proiectelor
a fost de 15%. Numarul maxim al beneficiarilor proiectelor a fost de 678 pentru scolile de baza si 200 beneficiari
pentru scolile de control. Implementarea proiectelor a avut ca rezultat instruirea cadrelor didactice (in special in
cazul scolilor din localitatile de baza, crearea si dotarea centrelor de resurse cu materiale didactice, echiparea
scolilor cu tehnica de birou, integrarea copiilor cu dizabilitati si CES in scoli si promovarea drepturilor copiilor cu
dizabilitati. Proiecte individuale au oferit rechizite scolare, medicamente, produse alimentare, produse de igiena
personald pentru copii cu dizabilitati si CES; au contribuit la crearea cercurilor de ocupatie extracurriculara:
dansuri, muzica, sport pentru copii cu dizabilitati si CES.

La nivel de localitate, ponderea proiectelor implementate este semnificativ mai mica, comparativ cu nivelul
raional si cel institutional (scoald). 70% din comunitati de baza si 82% comunitati de control nu au implementat
nici un proiect in domeniul integrarii copiilor cu dizabilitati (Figura 2). Bugetele maxime ale proiectelor la nivel de
localitate au atins valoarea de 1 Min lei in comunitati de baza si 1,2 milioane lei Tn comunitati de control.
Contributia autoritatilor locale. Contributia medie a autoritatilor locale a variat de la 21% in comunitatile de baza
la 13% in comunitatile de control. Numarul mediu al beneficiarilor proiectelor a variat de la 100 persoane in
comunitati de baza la 450 persoane in comunitati de control. Rezultatele proiectelor au vizat iTn mare parte
reparatii ale edificiilor, imbun&tatirea infrastructurii stradale. in cazuri individuale au fost procurate mijloace de
transport pentru deplasarea copiilor cu deficiente locomotorii, reorganizarea institutiei de tip internat si
acordarea de suport financiar familiilor Tn care au fost integrati copiii si multe alte activitati.

Promovarea activa a educatiei incluzive la nivel local se face, insa, gratie activismului societatii civile sustinuta de
partenerii internationali. Autoritatile locale de nivel doi sunt foarte pasive si se pare putin responsabile de acest
proces. Astfel, studiul releva faptul ca in 75% localitati de baza si 58% din localitati de control problemele copiilor
cu dizabilitati din localitate, in particular, si incluziunea scolara in general, niciodata nu au fost puse in discutie la
sedintele consiliilor locale din ultimii doi ani. Autoritatile locale din localitatile de control par a fi mai responsabile
decat cele din localitatile de baza, 1/3 din ele abordand problemele respective cel putin de 2-3 ori in ultimii doi
ani.

Nepasarea autoritatilor locale fata de problemele copiilor cu dizabilitati este confirmata si de faptul ca in peste
70% din localitatile studiate, problemele copiilor cu dezabilitati si abordarea acestora nu sunt incluse in planurile
strategice de dezvoltare socio-economica a localitatilor.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Tn cazul localitatilor unde la sedintele consiliilor locale au fost abordate problemele copiilor cu dizabilitti, au fost

adoptate o serie de decizii care au vizat o gama larga de activitati:

Decizii
participarea si co-finantarea costurilor de proiecte

facilitatea accesului persoanelor cu dizabilitati
locomotorii in institutiile publice

aprobarea statelor de personal in institutiile de
fnvatamant

acoperirea cheltuielilor pentru organizarea odihnei
pentru copii sau interventii medicale

Rezultate
procurarea transportului pentru deplasare, dotare
cu mobilier, incadrarea copiilor cu dizabilitati Tn
activitati culturale
au fost instalate rampe

au fost angajate cadre de sprijin

beneficiere foi de odihna si accesul la interventiile
necesare

e deschiderea sau extinderea centrelor de resurse e angajarea personalului specializat, reparatia
cladirii, dotarea cu echipament
e acordare de ajutor financiar si scutiri de taxe
pentru familiile cu copii cu dizabilitati

Suma totala acordata din bugetul local din toate comunitatile in care au fost luate decizii pentru implementarea
masurilor descrise anterior a fost de circa 450 mii lei in comunitatile de baza si circa 250 mii lei in cele de control.
Sumele minime acordate au variat de la 1200 lei Tn comunitati de baza la 3000 lei in comunitati de control.

Dupa cum a fost mentionat anterior, doar 1/3 din localitatile de baza si 1/4 din localitatile de control au incluse in
planurile strategice de dezvoltare socio-economica problemele copiilor cu dizabilitati. Printre masurile principale
incluse in aceste planuri se evidentiaza: amenajarea cadilor de acces in institutii publice; crearea de centre
comunitare/sociale pentru prestarea serviciilor catre grupurile social-vulnerabile; atragerea de fonduri pentru
promovarea educatiei incluzive si colaborarea cu sectorul asociativ. Printre masuri inregistrate in localitati
singulare, dar care par a fi interesante si ar putea fi replicate in alte localitati, evidentiem crearea registrului unic
electronic de evidenta a familiilor vulnerabile, inclusiv a celor cu copii cu dizabilitati si CES; deschiderea unui
centru comercial pentru comercializarea lucrarilor confectionate de catre copiii cu dizabilitati. Cele mai
costisitoare masuri ajung la suma de 170 mii lei in comunitatile de baza si peste 1 milion lei Tn comunitatile de
control. Tn majoritatea cazurilor mdsurile respective au fost materializate prin intermediul proiectelor
implementate sau care se implementeaza in comun cu organizatiile neguvernamentale.

Figura 3. Promovarea incluziunii scolare a copiilor cu dizabilitati (raspunsuri Conform afirmatiilor directorilor

afirmative) de scoald si a cadrelor didactice,
m Director Institutiile de  nvatamant

9 v . . .
9% = Profesor promoveaza intens incluziunea

De baza . " L pws
100% scolara a copiilor cu dizabilitati

(Figura 3), prin organizarea

95% diferitor activitati.

De control
100% n contextul promovarii
) ) . incluziunii scolare a copiilor cu
*Sursa —,,Chestionar — Director de scoald/ Profesori dizabilitsti directiile de
bl b

fnvatamant au desfasurat, preponderent in ultimii 3 ani, un sir de activitati la nivel local, printre care: organizarea
de training-uri, dezbateri, seminare, conferinte (61%), crearea centrelor de resurse pentru educatia incluziva
(79%), instruirea SAP (46%), instituirea functiei de cadrul didactic de sprijin, salarizarea si instruirea cadrelor
respective, precum si abordarea problemei in cauza 1n cadrul sedintelor consiliului raional, consiliului
administrativ si consultativ. Costurile maxime prevazute pentru unele din aceste masuri ajung la suma de circa 2
milioane lei, altele Thsa nu presupun nici o alocare de cheltuieli. Numarul beneficiarilor vizati variaza, in functie de
activitate/proiect, de la 20 la peste 1600 persoane. Rezultate acestor masuri au vizat informarea si implicarea
directa a cadrelor didactice si a parintilor in educatia incluziva, sensibilizarea opiniei publice despre educatia
incluziva, oferirea de asistenta psihopedagogica copiilor cu CES si asistenta metodologica cadrelor didactice.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Unele institutii de fnvatamant de asemenea au desfasurat dezbateri/discutii pe marginea subiectului in cauza,
paralel cu acestea realizand activitati extrascolare, dar si activitati organizate in cadrul centrului de resurse, lucru
individual cu copiii, intalniri cu parintii (preponderent in institutii de baza).

Capacitatile actorilor sociali de nivel unu si doi in promovarea si implementarea conceptului de incluziune
comunitara si scolara a copiilor cu dizabilitati sunt formate si / sau consolidate prin intermediul mai multor tipuri
de activitati (Figura 4):
e Mese rotunde
Seminare
Instruiri de scurta durata
Instruiri de lunga durata
Vizite de studii peste hotare

Mesele rotunde si seminarele par sa fie cele mai larg raspandite activitati de consolidare a capacitatilor.

Figura 4. in ultimii doi ani ati participat la...

W mese rotunde in care s-a abordat problema incluziunii a copiilor cu dizabilitati, inclusiv a incluziunii scolare
W seminare n care s-a abordat problema incluziunii a copiilor cu dizabilitati, inclusiv a incluziunii scolare
Einstruiri de scurta duratd la problema incluziunii a copiilor cu dizabilitati, inclusiv a incluziunii scolare

W instruiri de lunga durata la problema incluziunii a copiilor cu dizabilitati, inclusiv a incluziunii scolare

M vizite de studiu peste hotare la problema incluziunii a copiilor cu dizabilitati, inclusiv a incluziunii scolare
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*Sursa —,,Chestionar — Sef directie/ Primar/ Asistent social/ Director de scoald/ Profesor”

n functie de tipul activitatilor de consolidare a capacitatilor si tipul actorilor sociali, se constatd anumite tendinte
interesante:
e lavizite de studii participa preponderent sefii directiilor raionale de Tnvatamant si primarii
e cadrele didactice si directorii de scoli in proportie mai mare decat ceilalti actori social au beneficiat de
instruiri de lunga durata
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

De asemenea, marea majoritate a actorilor parte la incluziunea scolara a copiilor cu dizabilitati (sef directie,
directori de scoli, cadre didactice, primari, asistenti sociali) au organizat sau au participat la organizarea in ultimii
2 ani a unui sir de activitati unde a fost abordat subiectului cercetat. Cei mai activi au fost directorii de scoli,
profesorii si sefii directiilor raionale de invatamant (Figura 5, pag. 39).

Unele din afirmatii ale autoritatilor locale, administratiei scolare si a cadrelor didactice sunt confirmate si de catre
parintii copiilor cu si fara dizabilitati. Aproape patru din cinci parinti chestionati sustin ca problema incluziunii
copiilor cu dizabilitati in scoala generala s-a discutat la mai multe sedinte cu parinti pe parcursul ultimului an.
Acest trend este valabil pentru ambele tipuri de localitati.

,Se pomeneste cd iatd, sunt asa copii la noi, ne spune cd avem copii cu cerinte educationale speciale ne
sfdtuie si pe noi: “Discutati cu copiii dvs., sd fie mai intelegdtori...sd nu-i depdrtdm, sd-i ajutdm, sd nu
sufere sd vorbeascd cu copiii acasd, sd fie mai intelegdtori” (DFG1); ,S-a fdcut adunare in scoald pe
aceastd temd, au chemat pdrintii cu copii cu dizabilitdti si s-a vorbit...” (DFG2)

Subiectele abordate in cadrul sedintelor s-au referit in special la adaptarea scolii la cerintele educationale a
copiilor cu dizabilitati, procesul de instruire a copiilor cu dizabilitati si organizarea activitatilor extracurriculare ale
acestor copii.

Studiul releva faptul ca parintii cu copii fara dizabilitati nu sunt reticenti fata de sedinte asupra acestui subiect. Din
contra aproape toti le considera utile sau foarte utile.

Pe de alta parte, directorii de
scoli si cadrele didactice sustin
cd gradul de receptivitate cu
privire la problema educatiei
incluzive variaza de la parintii
cu copii cu dizabilitati Ila
parintii cu copii fara
dizabilitati. Astfel, de obicei,
parintii cu copii cu dizabilitati
sunt destul de receptivi la
informatia despre educatia
incluziva (Figura 6), in timp ce
parintii cu copii fara dizabilitati
sunt mai putin receptivi. *Sursa —,,Chestionar — Director de scoald/ Profesori”

Figura 6. Cat de receptivi sunt parintii cu copii cu dizabilitati la informatia
referitoare la educatia incluziva?
W Receptivi [ Partial receptivi M Deloc receptivi B NS/NR

Director

De control

De baza

Profesor

De control

Conform afirmatiilor directorilor de scoala si a profesorilor chestionati (fiecare al doilea) atat parintii cu copii cu
dizabilitati, cat si cei cu copii fara dizabilitati se implica activ la nivel de propuneri a activitatilor comune de realizat
cu implicarea copiilor cu dizabilitati. Activitatile propuse vizeaza in mod special desfasurarea de serate tematice
(ziua familiei, ziua copiilor, ziua persoanelor cu dizabilitati), participarea comuna la concursuri (muzicale,
culturale, sportive), organizarea de mese rotunde cu participarea ambelor categorii de parinti. De asemenea,
parintii copiilor cu dizabilitati propun organizarea de activitati extrascolare (maini dibace, de exemplu), tabere de
odihna special pentru acesti copii, meditatii, precum si lucrul individual cu acesti copii.
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Figura 5. Tn ultimii doi ani ati organizat ...
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Probleme specifice copiilor cu dizabilitati si/sau CES

Copiii cu dizabilitati sau cerinte educationale speciale sunt, totusi, diferiti de copiii fara dizabilitati, prin urmare si
abordarea acestora trebuie sa fie una specifica, in functie de problemele cu care se confrunta in procesul de
integrare incluziva.

Datele studiului reflecta o serie de probleme cu care se confrunta copiii cu dizabilitati in contextul mediului scolar,
in opinia actorilor sociali, parintilor si copiilor. Gradul de dificultate si topul problemelor variaza semnificativ in
functie de tipul de dizabilitate al copiilor (Tabelele 42.1-42.3).

......

. Asistent . Parinti cu copii Copii fara .
P D t Prof ' M
nmar - social frector | FTOIESOT | ¢<r3 dizabilititi | dizabilitati edie
Transportarea la scoala 75% 80% 75% 75% 84% 87% 79%
Intrarea in interiorul scolii
(scari, usa) /deplasarea in 60% 45% 100% 75% 83% 73% 73%
interiorul scolii
Relatiile cu elevii din scoala 25% 25% 25% 10% 33% 38% 26%
Integrarea in clasa de elevi 25% 15% 20% 15% 29% 37% 24%
Lipsa de prieteni 15% 20% 10% 10% 30% 32% 20%
Ejr:r”or;'::;fj insuficientd 5% 10% 5% 17% 15% 10%
Comgmcarea insuficienta 15% 20% 20% 59 20% 12% 15%
cu psihologul
Altele 5% 15% 1% 2% 6%
NS/NR 5% 15% 10% 1% 2% 7%

*Sursa —,,Chestionar — Primar/ Asistent social/ Director de scoald/ Profesor/ Périnte a copiilor fdrd dizabilitdti/ Copii fard
dizabilitdti”

Astfel, dificultatile principale cu care se confrunta copiii cu dizabilitati fizice vizeaza deplasarea spre scoald si
intrarea/deplasarea in interiorul scolii, opinie impartasitd, in medie, de peste 70 la suta din actorii sociali, parinti si
copii fara dizabilitati (Tabelul 42.1). Aceste opinii coreleaza cu starea infrastructurii scolare in localitatile studiate,
descrisa detaliat in capitolul anterior.

,La noi autobuz nu-i si drumul unde trdieste e foarte departe, vreo 3 km trebuie de mers” (DFG1); ,,Noi
trdim in satul vecin, in Lipovdt. Pdnd anul trecut a circulat o rutierd Lipovdt — Bdlti, era rutd obisnuitd, nu
pentru elevi. Eu o duceam pdnd la rutierd, dacd era glod o duceam in spate, iarna mai cddeam pe jos,
dar o duceam.” (DFG2)

Integrarea copiilor cu dizabilitati fizice Tn clasa de elevi si relatiile lor cu elevii din scoala apar a fi probleme
secundare Tn raport cu transportul spre scoald si accesul in interiorul acesteia.

Problema transportului spre scoala si intrarea/deplasarea in interiorul scolii sunt probleme specifice si pentru
copiii cu dizabilititi senzoriale, desi au fost mentionate in proportie mai micd (Tabelul 42.2). in acest context, se
evidentiaza detasat opinia directorilor de scoala care nu considera deplasarea spre scoala si in interiorul acesteia
drept probleme specifice copiilor cu dizabilitati senzoriale.

Opiniile actorilor sociali, parintilor si copiilor fara dizabilitati din comunitatile de control nu variaza semnificativ
fata de opiniile celor din comunitatile de baza. Singura exceptie vizeaza problema comunicdrii insuficiente cu
psihologul, care a iesit in evidentad constant in comunitatile de control drept o problema pentru toate categoriile
de copii cu dizabilitati.
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Tabelul 42.2 Dificultatile cu care se confrunta copiii cu dizabilitati senzoriale (comunitati de baza)

Primar Asist'ent Director | Profesor Pvér"int'i cu .c'o ?" C.opii'f.été' Media
social fara dizabilitati | dizabilitati

Transportarea la scoala 50% 40% 20% 40% 66% 63% 47%
Intrarea n interiorul scolii

(scari, usa) /deplasarea in 40% 20% 20% 55% 60% 50% 41%
interiorul scolii

Relatiile cu elevii din scoala 35% 40% 20% 10% 37% 37% 30%
Integrarea in clasa de elevi 10% 10% 25% 10% 32% 35% 20%
Lipsa de prieteni 25% 15% 15% 15% 35% 42% 25%
ES'::‘O';':;‘;:? insuficientd 5% 10% 15% 5% 22% 13% 12%
Ejr::;(';z;ej insuficienta 10% 10% 25% 5% 20% 13% 14%
Altele 5% 15% 5% 0% 6%
NS/NR 15% 20% 25% 25% 6% 8% 17%

*Sursa —,,Chestionar — Primar/ Asistent social/ Director de scoald/ Profesor/ Périnte a copiilor fdrd dizabilitdti/ Copii férd
dizabilitdti”

mai mare cu problema interactionarii cu elevii fara dizabilitati in cadrul scolii si integrarea in general in clasa de
elevi (Tabelul 42.3).

Tabelul 42.3 Dificultatile cu care se confrunta copiii cu dizabilitati intelectuale (comunitati de baza)

Primar Asistent Director | Profesor Parinti cu copii Copii fara Media
social fara dizabilitati | dizabilitati | integrata

Transportarea la scoala 45% 35% 20% 45% 40% 40% 38%
Intrarea n interiorul scolii
(scéri, usa) /deplasarea in 25% 25% 20% 15% 28% 37% 25%
interiorul scolii
Relatiile cu elevii din scoala 35% 45% 45% 30% 46% 40% 40%
Integrarea in clasa de elevi 25% 15% 40% 35% 39% 37% 32%
Lipsa de prieteni 35% 20% 20% 25% 38% 33% 29%
Comunicarea insuficienta 10% 15% 15% 10% 25% 13% 15%
cu profesorul
Comunicarea insuficientd | j5q, | 509 10% 15% 29% 17% 18%
cu psihologul
Altele 5% 4% 2% 1%
NS/NR 15% 30% 15% 10% 6% 5% 14%

*Sursa —,,Chestionar — Primar/ Asistent social/ Director de scoald/ Profesor/ Périnte a copiilor fdrd dizabilitdti/ Copii férd
dizabilitdti”

O alta constatare a studiului este ca o buna parte din actorii sociali (primari, asistenti sociali, directori de scoala si
cadre didactice) nu au putut sa se pronunte asupra problemelor cu care se confruntd copiii cu dizabilitati
(Tabelele 42.1-42.3). Ori, acest fapt ar putea fi un indicator indirect privind initierea si implicarea insuficienta a
acestora n solutionarea problemelor respective si implementarea eficienta a procesului de educatie incluziva.

Pe de alta parte, problema principala cu care se confrunta copiii cu dizabilitati, Tn opinia majoritatii copiilor cu
dizabilitati chestionati si a parintilor lor, consta in insusirea materiei scolare (Figura 7). Parerea respectiva este
impartasita si de catre copiii fara dizabilitati. Totusi, problema insusirii materiei scolare este specifica mai mult
pentru copiii cu dizabilitati intelectuale, dar si celor cu dizabilitati senzoriale. A doua problema dupa importanta,
n opinia parintilor copiilor cu dizabilitati se refera la relatiile copiilor lor cu alti elevi din scoala.
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Figura 7. Probleme specifice copiilor cu dizabilitati - insusirea materiei scolare?
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Probleme copiii cu dizabilitati instruiti la domiciliu sunt similare cu cele ale copiilor cu instruire in scoald, cele mai
mari insa se refera la transportare, insusirea materiei scolare si comunicarea insuficienta cu psihologul.

Revenind la problema transportului, studiul demonstreaza din observatiilor copiilor fara dizabilitati si a parintilor
acestora, ca majoritatea copiilor cu dizabilitati, inclusiv copiii cu dizabilitati fizice si senzoriale, se deplaseaza pe
jos la scoala (Tabelul 43). Lipsa transportului scolar este mentionatd preponderent in scolile din comunitatile de

control.

Tabelul 43. Cu ce mijloace de transport se deplaseaza copiii cu dizabilitati la scoala (Raspuns multiplu)

dizabilitati intelectuale

dizabilitati senzoriale

N .. A R .. R Parinti P

Parinti a copiilor Copii fara Parinti a copiilor Copii fara co a:lrII:r If;ré Copii fara

fara dizabilitati dizabilitati fara dizabilitati dizabilitati .p [ dizabilitati

dizabilitati

Baza | Control Baza Control Baza Control | Baza | Control | Baza | Control | Baza | Control
Cu automobilul 37% 44% 24% 39% 22% 29% 8% 13% | 18% 18% | 7%
parintilor
Cu autobuzul scolar 41% 11% 38% 21% 33% 21% 28% 17% 40% 55% 64% 40%
Pe jos 59% 56% 55% 46% 62% 79% 64% 79% 58% 100% 55% 93%
Altceva 6% 11% 17% 18% 3% 7% 6% 8%

*Sursa — ,,Chestionar —Pdrinte a copiilor férd dizabilitdti/ Copii fdrd dizabilitdti”

Observatiile copiilor fara dizabilitati si ale parintilor acestora sunt confirmate si de relatarile copiilor cu dizabilitati
si parintii acestora (Figura 8). Astfel, majoritatea absoluta a copiilor cu dizabilitati se deplaseaza la scoala pe jos, in
pofida faptului ca circa 40 la suta din ei sunt copii cu dizabilitdti neuromotorii sau senzoriale.

Ponderea copiilor care se deplaseaza cu autobuzul scolar este cu circa 2 ori mai mare in comunitatile de baz3,
fiind practic simetrica cu proportia scolilor dotate cu autobuz in comunitatile de baza (85%) si cele de control
(35%). Este important sa mentionam in acest context, ca nici un autobuz in dotare in scoli nu este adaptat la
cerintele speciale ale copiilor cu dizabilitati neuromotorii.
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Figura 8. Cu ce mijloace de transport se deplaseaza copilul la scoald/te deplasezi?
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Durata medie a deplasarii copiilor cu dizabilitati spre scoala este de 17 minute pentru localitatile de baza si 21
minute pentru localitdtile de control. Pe langd faptul cd majoritatea absoluta a copiilor cu dizabilitati se
deplaseaza spre scoald, de obicei, pe jos, fiecare al doilea din ei nu este insotit de nici una din rude sau alte
persoane adulte (Figura 9). in cazurile cand sunt insotiti de cineva, fnsotitorii de obicei sunt p&rintii sau fratii /

Figura 9. De cine de obicei sunt insotiti copii Dvs. la scoald/cine te insoteste?
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Perceptiile sau observatiile copiilor fara dizabilitati si a parintilor acestora privind insotitorii copiilor cu dizabilitati
variaza semnificativ de relatarile copiilor cu dizabilitati (Tabelul 44).

Tabelul 44. Cine de obicei insoteste copiii cu dizabilitati la scoala?

dizabilitati fizice dizabilitati intelectuale dizabilitati senzoriale

Parinti a copiilor Copii fara Parinti a copiilor Copii fara Parinti a copiilor Copii fara

fara dizabilitati dizabilitati fara dizabilitati dizabilitati fara dizabilitati dizabilitati

Baza | Control Baza Control Baza Control | Baza | Control Baza Control | Baza | Control
Parintele 84% 78% 72% 89% 57% 64% 50% 46% 71% 33% 55% 20%
Bunelul 32% 22% 21% 18% 20% 14% 3% 10% 22% 27%
Frate/sora 27% 44% 10% 21% 29% 43% 17% 23% 33% 33% 20%
Singur 20% 3% 14% 39% 50% 39% 58% 34% 67% 27% 87%
Alta persoana 4% 11% 17% 4% 4% 7% 8% 4% 3% 17% 9%

*Sursa — ,,Chestionar —Pdrinte a copiilor fdrd dizabilitdti / Copii fdrd dizabilitdti”
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O alta problema cu care se confrunta copiii cu dizabilitati vizeaza agresarile verbale sau fizice Tn cadrul scolii.
Astfel, mentionam ca fiecare al doilea copil cu dizabilitati Tn scolile din comunitatile de baza si fiecare al treilea in
comunitatile de control a relatat cazuri de nedreptétire / obijduire. in majoritatea cazurilor s-a referit la bruscari
verbale, dar o buna parte din ei au raport si bruscari fizice, jumatate din ei raportand astfel de incidente cel putin
odata pe lund, in medie. Nedreptatirile verbale, in special, si fizice fata de copiii cu dizabilitati in cadrul scolii au
fost confirmate si de catre copiii fara dizabilitati.

n altd ordine de idei, studiul relevd si o serie de dificultiti cu care se confruntd cadrele didactice in procesul de
instruire a copiilor cu dizabilitdti. Tn majoritatea cazurilor acestea sunt legate de problema procesului de insusire a
materiei scolare de catre acesti copii, si anume: lipsa sau insuficienta materialelor si a echipamentului didactice
specializate, precum si transmiterea-receptionarea materiei scolare catre elev.

Sefii directiilor raionale de Tnvatamant au raportat o serie de alte probleme cu care se adreseaza la ei familiile
respective, care reflectd necesitatile specifice ale acestor copii: consiliere psihologica si servicii logopedice (86%
din sefii directiilor raionale), serviciile chinetoterapeutice (77%), program special de studii, asistenta didactica
suplimentara la anumite discipline, lipsa caruciorului (66%), probleme de relationare cu profesorii (54%), precum
si dificultati de Tnscriere a copilului la scoala (33%).

Concluzii

Datele statistice demonstreaza ca ponderea copiilor cu dizabilitati incadrati in sistemul educational prevaleaza in
randul copiilor cu dizabilitati intelectuale, urmati de copiii cu dizabilitati fizice, Tn minoritate fiind copiii cu
dizabilitati senzoriale. Majoritatea copiilor cu dizabilitati sau CES sunt de sex masculin.

Majoritatea copiilor cu dizabilitati care invata la scoald generald sunt cu dizabilitati fizice sau senzoriale, fiind
dependente de facilitatile de acces spre si in incinta scolii.

Inconsistenta datelor raportate intre diferiti indicatori reflecta problema fie a incompetentei de a face calcule, fie
lipsa unei baze de calcul comune pentru toti indicatori, fie si una si alta. Tn acest context, importants este
conlucrarea pe verticala si orizontald intre autoritati publice Tn vederea instruirii abilitatilor de a duce o evidenta
calitativa a datelor, de a sistematiza datele si de raporta datele in baza unor definitii, indicatori, baze de calcul
comune. Varianta optima ar fi elaborarea unui registru electronic unic pentru toate serviciile publice care duc
evidenta copiilor cu dizabilitati si/sau cerinte educationale speciale.

Desi sunt ani de cand procesul de incluziune scolara a copiilor cu dizabilitati a fost initiat, nu toti actorii sociali
constientizeaza importanta, dar si gravitatea acestei probleme, implicindu-se mai putin in promovarea educatiei
incluzive. Este cazul, in special, al primarilor.

Problemele specifice copiilor cu dizabilitati variaza in functie de tipul de dizabilitate: cei cu dizabilitati fizice si
senzoriale se confrunta in special cu probleme de transport si deplasare in interiorul scolii, Tn timp ce copiii cu
dizabilitati intelectuale — cu probleme de insusire a materiei, relationare cu colegii, integrarea in clasa de elevi, dar
si lipsa de prieteni. Anume asupra acestor doua aspecte ar trebui sd se concentreze activitatile/masurile legate de
incluziunea scolara a copiilor cu dizabilitati, tinand totodata cont de faptul ca dificultatile naturale ale copiilor cu
dizabilitati legate de insusirea materiei scolare sa nu se rasfranga negativ asupra copiilor fara dizabilitati.

Marea parte a copiilor cu dizabilitati (inclusiv fizice) se deplaseaza spre scoala pe jos, nefiind insotiti de nimeni.
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ATITUDINI SI PRACTICI FATA DE EDUCATIA INCLUZIVA

Aprecieri generale privind educatia incluziva

Figura 10. Ati auzit despre educatia incluziva?
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copii cu dizabilitati este semnificativa (13 puncte procentuale).

Despre educatia incluziva au
auzit (in general) putin peste

jumatate din parintii

chestionati (Figura 10).

Ponderea parintilor

informati este mai mare in
cazul celor care nu au copii
cu dizabilitati. Tn grupul de
baza diferenta dintre parintii
informati care au copii cu
dizabilitati si cei care nu au

Pentru ambele grupuri de parinti (cu si fara copii cu dizabilitdti) scoala reprezinta principala sursa din care acestia
au aflat despre educatia incluziva (Figura 11). Televiziunea nationala si internetul reprezinta urmatoarele surse cel
mai frecvent invocate de respondenti. Contributia primariilor, a presei si radioului in informarea parintilor despre
educatia incluziva este nesemnificativa. Analiza comparativa a raspunsurilor indica asupra unor ponderi mai mari
in raspunsurile parintilor care au copii cu dizabilitati (in comparatie cu cei fara copii cu dizabilitati), precum si in
raspunsurile persoanelor din grupul de control (in comparatie cu grupul de bazd). Adica, parintii care au copii cu

dizabilitati si cei din grupul de control au indicat sursele de informare mai des decat ceilalti respondenti.

Figura 11. Sursele de informare despre educatia incluziva
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Respondentii au fost rugati sa evalueze eficienta surselor de informare cu referire la educatia incluziva. Eficienta a
fost evaluatd pe o scald de la -2 la +2, unde (-2) Tnseamna deloc eficient, iar +2 inseamna foarte eficient. Astfel,
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cele mai eficiente surse de informare sunt considerate scoala si internetul, iar sursele cu cea mai mica eficienta
sunt mass-media locala (Figura 12).

Figura 12. Opinii privind eficienta surselor de informare a populatiei despre educatia incluziva
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Marea majoritate a parintilor inteleg prin “educatie incluziva” includerea copiilor cu dizabilitati in scoli obisnuite
(Figura 13). Analiza comparativa a raspunsurilor arata ca, de regula, parintii care au copii cu dizabilitati atribuie
conceptului “educatie incluzivd” aceasta semnificatie mai des decat parintii care nu au copii cu dizabilitati.
Totodata, perceptiile corecte a termenului predomina in raspunsurile grupului de baza in comparatie cu grupul de
control.

Figura 13. intelegerea conceptului "educatie incluziva”
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*Sursa — ,,Chestionar — Pédrinte a copiilor cu dizabilitdti/ Pdrinte a copiilor fard dizabilitéti”

Din experienta reprezentantilor autoritatilor publice locale parintii care au copii cu dizabilitati, in general, doresc
ca acestia sd mearga la scoald (Figura 14). In opinia primarilor si asistentilor sociali intentiile parintilor variaza in
functie de tipul dizabilitatii copilului. Astfel, parintii care au copii cu deficiente fizice sunt mai predispusi sa-si
inscrie odraslele in scoala decat parintii care au copii cu deficiente intelectuale si senzoriale.
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Figura 14. Din experienta Dvs., parintii copiilor cu dizabilitati doresc sa-si dea copilul la scoala?
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n cazul profesorilor si sefilor de directi raionale de invitdmant nu s-a ficut distinctia intre tipuri de dizabilitate.

Potrivit reprezentantilor APL (sefi de directii, primari, asistenti sociali, profesori) parintii isi Tnscriu copiii cu
dizabilitati in scoli generale pentru ca sunt convinsi ca acestia sunt la fel cu alti copii si trebuie sa fie impreuna.
Parintii cred ca scoala generala poate contribui mai bine la dezvoltarea intelectuald, dezvoltarea de abilitati,
competente si deprinderi de viatd decat dacd copiii cu dizabilitati ar fi segregati. In plus, scoala general3 asiguré
copiilor cu dizabilitati un mediu in care acestia pot comunica si gasi prieteni mai usor. Dincolo de aceste
argumente, frecventarea scolii generale inseamna a avea sanse egale si a se bucura de aceleasi drepturi in sfera
educatiei pentru toti copiii, indiferent de conditia lor fizicd, senzoriald ori intelectual. Tn opinia reprezentantilor
APL, parintii sunt convinsi ca copiii cu dizabilitati care merg la o scoala generala au sanse la o mai buna integrare
n societate.

Din experienta reprezentantilor APL parintii care decid sa nu-si dea copilul la o scoala generala argumenteaza
decizia diferit, in functie de tipul deficientei. in cazul parintilor care au copii cu dizabilitéti fizice motivul de baza
este lipsa de accesibilitate a institutiei de invatamant. Copiii cu dizabilitati intelectuale nu sunt inscrisi in scoala
pentru ca parintii au temerea ca ei nu vor putea insusi curricula si au probleme de adaptabilitate. Parintii care au
copii cu dizabilitati senzoriale nu-i inscriu la scoala generala din lipsa unor cadre didactice specializate, care sa le
asigure suportul necesar incluziunii scolare. Printre alte motive (potrivit opiniei reprezentantilor APL) se regasesc
frica parintilor ca copiii cu dizabilitati sa nu fie obijduiti de ceilalti copii, dar si convingerea ca nu are rost ca copiii
lor sa mearga la scoala.

Potrivit Figurii 15 majoritatea parintilor opteaza pentru includerea copiilor cu dizabilitati in scoala generala.
Aceasta opinie este mai des exprimata de catre respondentii care au in ingrijire copii cu dizabilitati (in comparatie
cu cei care nu au copii cu dizabilitati). Totodata, gradul de acceptabilitate a copiilor cu dizabilitati in institutiile
generale de invatamant este mai mare in cazul unor deficiente fizice, si considerabil mai mic fatda de copiii cu
deficiente senzoriale si intelectuale. ,N-as vedea in aceasta o problemd pentru copiii cu dizabilitdti fizice. Ei n-ar
trebui ignorati, din contra, ar trebui sd fie sustinuti si sa fie atrasi in activitdti. SG nu simtd ei cd sunt ignorati de
societate, dar sd simtd cd sunt luati in seamd” (DFG1). Copiii cu dizabilitati insisi considera ca ei trebuie sa invete
in scoli generale, Tmpreuna cu ceilalti copii. Totodata, ponderea respondentilor care cred ca locul copiilor cu
dizabilitati este alaturi de ceilalti copii, in scolile de masa, este mai mare in grupul de baza (in comparatie cu
grupul de control).

Datele prezentate in Figura 15 indicd, de asemenea, ca cei mai multi parinti care opteaza pentru abordarea
segregativd Tn educatie sunt acei care au copii fara dizabilitati, mai ales cand se refera la copii cu deficiente
intelectuale si senzoriale.
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Figura 15. Unde trebuie sa invete copiii cu dizabilitati?
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*Sursa — ,,Chestionar — Pdrinti ai copiilor cu dizabilitdti/ Pdrinti ai copiilor fdrd dizabilitdti/ Copii cu dizabilitati”

Confruntand opiniile reprezentantilor APL despre deciziile parintilor de a inscrie sau nu copiii cu dizabilitati in scoli
generale cu opiniile parintilor Tnsisi, se confirma optiunea majoritatii parintilor pentru o educatie incluziva. Parintii
sunt convinsi ca in scoala generala copiii cu dizabilitati Tnvata mai multe, toti copiii invata unii de la altii, se
indeamna unii pe altii. Societatea intreaga are de castigat: copiii cu dizabilitati se vor integra mai usor in societate,
nu vor mai fi respinsi de ceilalti membri pentru ca au crescut impreuna si au invatat diversitatea din copilarie.

De altfel, respondentii (reprezentanti ai APL, parinti si copii) au fost rugati sa raspunda la o intrebare de tip inchis,
prin care sa-si exprime viziunile cu referire la beneficiile incadrarii copiilor cu dizabilitati in scoalda. Datele
prezentate in Figura 16 demonstreaza un Tnalt nivel de constientizare a beneficiilor de catre majoritatea absoluta
a respondentilor. Astfel, copiii cu dizabilitati, odata inscrisi Tn scoala generala, se vor integra mai usor in societate,
vor comunica mai usor cu membrii comunitatii, se vor angaja mai usor pe piata muncii, vor contribui la rezolvarea
problemelor locale.
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Figura 16. Beneficiile incadrarii copiilor cu dizabilitati in scoala
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n acelasi timp, mentiondm c3 5% din parintii cu copii fird dizabilitati din comunitatile de control, opteaza pentru
includerea copiilor cu dizabilitati intelectuale si senzoriale in clase speciale (Figura 15).

LAcesti copii trebuie Idsati in scoald, dar sG aibd un program prelungit si s se ocupe mai special ca sd
poatd sd-i ajungd din urmd cu reusitele scolare pe ceilalti copii” (DFG2)

Ponderea celor care opteaza pentru incadrarea copiilor cu dizabilitati in scolile speciale este mai mare in cazul
copiilor cu deficiente intelectuale si senzoriale (preponderent comunitati de control) - (Figura 15). Parintii copiilor
cu dizabilitati care opteaza pentru aceasta forma de instruire motiveaza prin faptul ca acolo sunt conditii speciale,
adaptate tipului de dizabilitate si, prin urmare, se va lucra mai bine cu copiii. Copiilor cu dizabilitati intelectuale le
va fi mai bine in institutie speciala deoarece acolo sunt toti la fel si invata de la ceilalti, ei gdndesc mai greu si
fnsusesc mai greu materia, iar cei cu dizabilitati senzoriale nu vor incurca aici la nimeni si copiii nu vor rade de ei.
,Pentru copiii cu dizabilitdti intelectuale e mai bine sd invete in scoli speciale cu copii cu aceleasi probleme, care
vorbesc in limba lor. Da aici in scoald normald ei nu sunt intelesi si se comportd urdt cu ei, atdrnarea e altfel fata
de copiii cu dizabilitati” (DFG2); ,,pentru cei intelectuali trebuie altd grupd, altd scoald, alt profesor” (DFG1)

| 51/88




Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Pentru instruirea individuald la domiciliu opteaza pana la 5% din respondenti, cu diferente nesemnificative in
functie de tipul de dizabilitate, tipul de comunitate si grupul de respondenti. Motivele invocate de parintii copiilor
cu dizabilitati pentru instruirea la domiciliu sunt dificultatile de deplasare, inaccesibilitatea informatiei pentru
copiii cu dizabilitati senzoriale, deraderea copiilor cu dizabilitati intelectuale de catre copiii fara dizabilitati.
Aceleasi argumente sunt aduse si de catre profesori.

Cat priveste practicile reale, mentionam ca circa 9 din 10 copii cu dizabilitati chestionati, atat in localitatile de
baza, cat si in localitatile de control sunt instruiti in scoli generale, 3% din acesti copii in comunitatile de baza fiind
instruiti doar 1n cadrul centrului de resurse pentru educatia incluziva. Ceilalti copii sunt instruiti fie in scoli
speciale, fie la domiciliu. Informatia respectiva este in mare parte consistenta cu rezultatele obtinute de la parintii
care au copii cu dizabilitati.

Motivele principale care i determina pe parinti sa i-a decizia de a include copiii in scolile generale este dorinta
fata de copiii lor de a nu fi exclusi, de a putea comunica cu alti copii si de a fi impreuna cu ei, cat si faptul ca in
acest fel copilul este mai aproape de casa, de familie.

Motivele pentru care se decide pentru instruirea la domiciliu vizeaza preponderent situatiile deficientelor de
deplasare spre scoala. Motivele secundare s-au referit la lipsa conditiilor in scoald, nedorinta parintilor de a da
copilul la scoala sau posibilitatile limitate ale parintilor de a-i aduce la scoald. De remarcat faptul ca mai mult de
jumatate din copii cu instruire la domiciliu au declarat ca decizia le apartine personal, aceasta forma de instruire
fiind apreciata de majoritatea lor drept mai eficienta, decat instruirea in scoli generale sau speciale.

Fiind Intrebati ce servicii propun copiilor cu dizabilitati scolile, directorii si profesorii in cvasi-totalitate s-au referit
la Comisia Multidisciplinara Intrascolara (CMI) si Centrele de Resurse pentru Educatia Incluziva (CREI) — Figura 17.
Alte servicii (asistenta psihologicd, meditatii, alimentatie, transportarea copiilor din districtul scolar), desi au
acumulat ponderi mai mici, s-au regasit in raspunsurile majoritatii respondentilor. Serviciile de logopedie, insa, au
fost mentionate considerabil mai rar (de 40% directori si 35% profesori).
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 17. Oferta educationala a institutiilor pentru copiii cu dizabilitati
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Nivelul de acceptare si incluziune a copiilor cu dizabilitati in scoala generala

Parintii manifestd, in general, o atitudine pozitivda pentru incluziunea copiilor cu dizabilitati in scolile de masa
(Figura 18). Totodata, datele studiului demonstreaza ca atitudinea parintilor este in functie de tipul de dizabilitate,
gradul de acceptabilitate fiind mai fnalt fatd de copiii cu dizabilitati fizice. Tn plus, parintii care nu au copii cu
dizabilitati manifesta mai des atitudini de segregare scolara. O alta constatare se refera la diferenta de atitudini in
functie de mediul din care provin respondentii. Astfel parintii din comunitatile de baza sunt mai deschisi pentru
abordarea incluziva in educatie in comparatie cu parintii din grupurile de control.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 18. Atitudini privind includerea copiilor cu dizabilitati in scolile de educatie generala
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Participantii la studiu au fost rugati sa-si exprime acordul / dezacordul pentru afirmatia: ”Copiii cu dizabilitati pot
fi incadrati intr-o institutie educationald alaturi de ceilalti copii”, pe o scald de la -2 la +2, unde -2 = dezacord total,
+2 = acord total. Astfel, toate grupurile de respondenti au manifestat deschidere pentru educatia incluziva (Figura
19). Potrivit declaratiilor, cei mai deschisi sunt directorii de scoli, iar copiii fara dizabilitati si parintii acestora s-au
aratat ca fiind cei mai reticenti.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 19. in ce masura sunteti de acord cu afirmatia: ”Copiii cu dizabilititi pot fi incadrati intr-o institutie
educationala alaturi de toti ceilalti copii”?
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Participantii la studiu au fost rugati sa evalueze potentialul copiilor cu dizabilitati in comparatie cu potentialul
copiilor fara dizabilitati (Figura 20). Evaluarile au fost realizate pe o scala de la -2 la +2, unde -2 = total dezacord si
+2 = acord total pentru afirmatia ” Copiii cu dizabilitati au acelasi potential ca si copiii fara dizabilitati”. De regula,
respondentii manifesta un acord partial pentru aceasta afirmatie. Totusi, cele mai mari valori au fost exprimate in
cu copiii care au dizabilitate intelectuald cei mai multi respondenti cred ca potentialul acestor copii nu este la fel
cu al copiilor fara dizabilitate intelectuala.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 20. in ce masura sunteti de acord cu afirmatia: ”Copiii cu dizabilititi au acelasi potential ca si copiii fira
dizabilitati”?
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Majoritatea respondentilor manifesta un puternic dezacord pentru afirmatiile “copiii cu dizabilitdti prezintd risc
pentru sdndtatea celorlalti copii” sau ,,afecteazd negativ relatiile dintre elevi”- Figura 21 si Figura 22.

Figura 21. n ce masura sunteti de acord cu afirmatia:-” Copiii cu dizabilitati prezinta risc pentru sinatatea
celorlanti copii?
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 22. in ce misura sunteti de acord cu afirmatia: ”Copiii cu dizabilitati afecteazi negativ relatiile dintre

elevi”?
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Respondentii nu sunt, in general, de acord nici cu faptul ca prezenta in clasa de masa a copiilor cu dizabilitati ar
afecta reusita scolara a celorlalti copii — Figura 23. Dezacordul este mai mare in cazul respondentilor din
comunitatile de baza in raport cu comunitatile de control. Totusi, dezacordul este mai putin ferm in raport cu

copiii cu dizabilitati intelectuale.

Figura 23. in ce masura sunteti de acord cu afirmatia: ”Copiii cu dizabilititi contribuie la sciderea reusitei

scolare a celorlalti copii”?
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Evaluarea perceptiilor cu privire la influenta copiilor cu dizabilitati asupra procesului educational demonstreaza
variatii semnificative a opiniilor in functie de tipul dizabilitatii la care se refera. Astfel, daca in raport cu persoanele
cu dizabilitati fizice si senzoriale respondentii mai degrabd raspund ca acestia nu pericliteaza procesul
educational, atunci in raport cu persoanele cu deficiente intelectuale respondentii (preponderent profesorii si
parintii care nu au copii cu dizabilitdti) sunt mai predispusi sa afirme contrariul — Figura 24.

»atrdgea mult atentia profesorului, dacd nu auzea ceva intreba colegii sd-i mai spund o datd, sd-i repete si
colegii spuneau cd ia sdturat ea pe ei cu intrebdri mereu si pdrintii lor se enervau. Copilul nu prea era
inteles de colegi si nici de pdrintii lor” (DFG2).

Figura 24. in ce masura sunteti de acord cu afirmatia: ”Copiii cu dizabilitati ingreuneaza procesul
educational”?
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Rezultatele cercetdrii arata ca perceptia respondentilor cu referire la nivelul educational pana la care pot fi
incadrati copiii cu dizabilitati difera in functie de tipul de dizabilitate (Figura 25 si Figura 26). Fiecare categorie de
respondenti considera ca cele mai mari sanse de a accede la invatamant superior o au persoanele cu deficiente
fizice, urmate de persoanele cu dizabilitati senzoriale. Opinia cel mai frecvent exprimata de respondenti in raport
cu dizabilitatea intelectuala este ca persoanele cu deficiente de intelect pot fi incadrate maxim in ciclul gimnazial.

Mentionam totodatd ca, la acest capitol, opiniile respondentilor din comunitatile de baza si a celor din
comunitatile de control difera in termeni procentuali (Figura 25 si Figura 26). Pe fiecare categorie de respondenti
ponderea celor care cred ca persoanele cu dizabilitati (indiferent de tipul acesteia) pot accede la trepte superioare
este mai mare in comunititile de bazd decat in cele de control. Tn plus, in comunititile de control nu exist3
asistenti sociali, profesori si parinti ai copiilor fara dizabilitati care sa creada ca persoanele cu deficiente
intelectuale ar putea merge in treapta superioara de invatamant. Tot odata se observa faptul ca parintii copiilor
cu dizabilitati, in special cei din grupul de control sunt mai rezervati in ceea ce priveste incluziunea copiilor cu
dizabilitati in sistemul educational, preponderent a celor cu dizabilitate intelectuald. Aceasta atitudinea s-ar
explica prin faptul ca ei cunosc mai bine problemele cu care se confrunta acesti copii.
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Figura 25. in opinia Dvs., pini la ce nivel educational pot fi incadrati copiii cu dizabilitati? — De baza
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 26. in opinia Dvs., pina la ce nivel educational pot fi incadrati copiii cu dizabilitati? — De control
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Reiesind din cunostintele si experientele de comunicare si contact cu copiii cu dizabilitati, marea majoritate a
respondentilor 1i caracterizeaza ca fiind, in general, saritori la nevoie, la fel ca si ceilalti copii, sociabili (Figurile 27,
28, 29). Ca si in situatiile anterioare, aceeasi categorie de respondenti acumuleaza ponderi mai mari in
comunitatile de bazd (in comparatie cu cele de control), si in caracterizarea copiilor cu deficiente fizice si
senzoriale (in comparatie cu deficientele intelectuale).

in familie, atat copiii cu dizabilitati, cat si cei fird deficiente, comunicd cel mai des cu parintii, urmati de
frati/surori. inafara familiei copiii cu dizabilititi aproape in egald masurd comunicd si se joacd cu prietenii si copiii
din mahala, mai putin cu vecinii. Totodata copiii farad dizabilitati comunica si se joacd mai mult cu prietenii, destul
de putin cu copiii din mahala sau vecini, si practic deloc cu copiii cu dizabilitati.

Figura 27. Din ceea ce cunoasteti, cum ati caracteriza copiii cu dizabilitati...? - Saritori la nevoie
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Figura 28. Din ceea ce cunoasteti, cum ati caracteriza copiii cu dizabilitati...? - La fel ca si ceilalti copii
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 29. Din ceea ce cunoasteti, cum ati caracteriza copiii cu dizabilitati...? - Sociabili

mDirector scoalda  mProfesor  mParinte a copiilor fara dizabilitati*  m Copii fara dizabilitati*

90%

De baza

Q
0
N
(e
De control 90%
[}]
© De bazi 80%
2
(8]
% 80%
£ De control
o 85%
© De baza
.
)
g 90%
o De control

* Pentru aceste categorii intrebarea a fost — Sociabili si cu multi prieteni
**Sursa —,,Chestionar - Director de scoald/ Profesor/ Pdrinte a copiilor fdrd dizabilitdti/ Copii fdrd dizabilitdti”

Cat priveste reteaua de prieteni, majoritatea respondentilor de diferite categorii nu sunt de acord cu faptul ca
persoanele cu dizabilitati sunt fara prieteni (Figura 30). Totusi, la o analiza mai profunda putem deduce unele
tendinte:

e Perceptia relatiilor de prietenie pentru copiii cu dizabilitati variaza semnificativ in functie de tipul de
dizabilitate a copilului. Astfel, perceptia respondentilor este ca problema relatiilor de prietenie este mai
mare in cazul copiilor cu dizabilitati intelectuale.

e Parintii copiilor fard dizabilitati si insasi copiii fara dizabilitati in proportie mai mare decat actorii sociali
considerd ca copiii cu dizabilitati nu au prieteni. Probabil aceste variatii s-ar explica prin faptul ca actorii
sociali sunt mai predispusi sa ofere raspunsuri social-dezirabile.

Figura 30. Din ceea ce cunoasteti, cum ati caracteriza copiii cu dizabilitati? - inchisi in sine, fira prieteni
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Raspunsurile oferite de catre copiii cu dizabilitati chestionati infirma intr-o oarecare masura problema lipsei
prietenilor. Astfel, 9 din 10 copii chestionati atat in localitatile de baza, cat si in cele de control sustin ca au cel
putin 1-2 prieteni.

in pofida caracteristicilor pozitive atribuite copiilor cu dizabilitati, o bund parte din respondenti ii considera
marginalizati si discriminati de ceilalti copii — Figura 31. Aceste opinii sunt cel mai des exprimate de parintii
copiilor cu dizabilitati, dar si de catre copiii fara dizabilitati si parintii acestora. Directorii de scoli si profesorii

Figura 31. Care din urmatoarele caracteristici pot fi atribuite copiilor cu dizabilitati...? - Sunt copii
discriminati/marginalizati
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rareori au sesizat marginalizarea si discriminarea.

Din experienta respondentilor, copiii cu dizabilitati nu sunt agresivi si nu prezinta pericol pentru ceilalti copii.
Astfel considera majoritatea participantilor la studiu — Figura 32.

Figura 32. Din ceea ce cunoasteti, cum ati caracteriza copiii cu dizabilitati? - Agresivi si prezinta pericol
pentru ceilalti copii
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

n acelasi timp, dizabilitatea intelectual3 este intr-o mai mare masura asociat3 cu agresivitatea, decat deficientele
fizice si senzoriale (in raspunsurile celor care caracterizeaza copiii cu dizabilitati ca fiind agresivi). Aceasta opinie
este preponderent exprimatad de respondentii din comunitatile de control. Potrivit participantilor la DFG, copiii
care manifesta comportamente agresive trebuie instruiti in institutii speciale.

,Bdiatul este agresiv, trage de haine, de pdr fetele mai mari, aruncd cu pietre, acum deja avem probleme si cu
politia”; ,,Pe cei tare agresivi trebuie dusi in internate speciale, cu regim special, pentru cd dacd-s integrati in
scoli normale pot prezenta pericole pentru toti din scoald, se pot trauma singuri si pot sd traumeze pe cei din
jurul lor. Dacd nu-i place ceva si in profesori poate sd arunce cu ceva” (DFG2).

Totodata, datele studiului arata ca respondentii in cvasi-totalitatea lor considera ca copiii cu dizabilitati (indiferent
de tipul deficientei) necesitd ajutor — Figura 33.

Figura 33. Care din urmatoarele caracteristici pot fi atribuite copiilor cu dizabilitati...? - Sunt copii care
necesita ajutor
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O alta perceptie a dizabilitatii este "boala”. Majoritatea respondentilor cred ca copiii cu deficiente sunt copii
bolnavi (este parerea inclusiv a majoritatii copiilor cu dizabilitati si a parintilor lor) — Figura 34.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 34. Care din urmatoarele caracteristici pot fi atribuite copiilor cu dizabilitati...? - Sunt copii bolnavi
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O buna parte din participantii la studiu (preponderent profesorii, directorii de scoala, sefii de directii, dar si

parintii care au copii cu deficiente) sunt convinsi ca copiii cu dizabilitati au un potential nedezvoltat — Figura 35.
Aceasta perceptie este mai evidentiatd Tn comunitatile de baza decat in cele de control.

Figura 35. Care din urmatoarele caracteristici pot fi atribuite copiilor cu dizabilitati...? - Sunt copii cu potential
nedezvoltat
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Dizabilitatea fizica si dizabilitatea senzoriala nu sunt asociate cu intelect nedezvoltat. ,Acum a finisat clasa a 4 si a
sustinut ambele examene pe nota 10. Practic a mers cu programa scolard in rdnd cu toti colegii” (DFG2). Tn
acelasi timp, copiii cu dizabilitati intelectuale sunt perceputi ca avand intelect nedezvoltat de catre marea
majoritate a respondentilor- Figura 36.

Figura 36. Care din urmatoarele caracteristici pot fi atribuite copiilor cu dizabilitati? - Sunt copii cu un
intelect dezvoltat
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n plus, marea majoritate a subiectilor atribuie copiilor cu dizabilitati intelectuale caracteristica de copii cu stare
emotionald instabild. Caracteristica respectiva este atribuita si celorlalte doua categorii de deficiente. Ponderea
subiectilor care cred astfel este mai mica in acest caz, si totusi cca. jumatate dintre participantii la studiu cred ca
copii cu dizabilitate fizica sau senzoriald au probleme de instabilitate emotionala.

Figura 37. Care din urmatoarele caracteristici pot fi atribuite copiilor cu dizabilitati? - Sunt copii cu stare
emotionala instabila
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Analiza comparativa a opiniilor in functie de grupul de respondenti arata ca respondentii din grupul de control au
"asteptari” mai mici in raport cu persoanele cu dizabilitati (indiferent de tipul acesteia) decat respondentii din
grupul de baza.

Gradul de relationare si sustinere al copiilor cu dizabilitati in scoald/comunitate

Succesul integrarii scolare a copiilor cu dizabilitati este determinat in mare masura de gradul de relationare cu cei
din jur si sustinerea exprimata de acestia. In acest sens, au fost evaluate perceptiile parintilor si copiilor despre
atitudinile persoanelor implicate direct in procesul de incluziune scolara: personal didactic, elevi si asistent social.
Studiul demonstreaza ca acesti actori manifesta, in general, un comportament pozitiv in raport cu copilul cu
dizabilitati (Figurile 38 - 43).

Perceptiile despre atitudinea personalului didactic. Potrivit parintilor si copiilor chestionati, profesorii, directorii,
cadrele didactice de sprijin si psihologii au, in general, o atitudine buna / foarte buna fata de copiii cu dizabilitati.
Totusi, perceptia atitudinii “foarte buna” predomina in raspunsurile copiilor fara dizabilitati, iar in perceptiile
copiilor cu dizabilitati prevaleaza calificativul ”“bine” atunci cand sunt rugati sa evalueze comportamentul
personalului didactic fata de ei (Figurile 38 - 41).

O alta constatare generala care rezulta din Figurile 38 — 41 este ca ponderea calificativului "foarte bine” este mai
mare Tn raspunsurile grupului de baza (in raport cu grupul de control).

Figura 38. Cum se comporta directorul scolii in raport cu copilul Dvs./cu tine?
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 39. Cum se comporta invatatorul in raport cu copilul Dvs./cu tine?
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Figura 40. Cum se comporti cadrul didactic de sprijin in raport cu copilul Dvs./cu tine?
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Chiar daca majoritatea respondentilor au evaluat pozitiv comportamentul psihologului fata de copii, ponderea
aprecierilor pozitive este mai mica decat in evaluarile altui personal didactic. Totodata, in fiecare categorie de
respondenti au existat evaludri a unei atitudini indiferente a psihologului fatd de copiii cu dizabilitti. in cazul
copiilor cu dizabilitati, fiecare aproximativ al cincilea (atat in grupul de baza, cat si in grupul de control) nu a putut
/ nu a dorit sa defineasca relatia cu psihologul.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 41. Cum se comporta psihologul in raport cu copilul Dvs./cu tine?
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Perceptiile despre atitudinea elevilor. Chiar daca comportamentul elevilor este apreciat, in general, ca foarte bun
/ bun, totusi unii copii cu dizabilitati si parintii acestora au sesizat indiferenta sau chiar atitudine negativa din
partea colegilor — Figura 42. Din aceasta categorie fac parte preponderent copiii cu dizabilitati si parintii din
grupurile de control care au copii cu dizabilitati. Ca si in evaludrile anterioare, ponderea calificativului "foarte
bine” este mai mare in raspunsurile grupului de baza (in raport cu grupul de control).

Figura 42. Cum se comporta elevii in raport cu copilul Dvs./cu tine?
B Foarte bine OBine O Indiferent DRau B Foarte rau ENS

)E =
©S%  Debazi 49% a3
€65=
5= 8
a 2. De control 55% |
9%
3 5. .
_g_ ] De bazi 74% |
£23
w a8 o
a gl De control 65%
O = »
:‘:‘:’ T Debaza 40% lé
:g. g
8 % De control 50% -6
= y
3 o
oG

*Sursa — ,,Chestionar - Pdrinte al copiilor férd dizabilitdti/ Pdrinte a copiilor cu dizabilitdti/ Copii fard dizabilitdti/ Copii cu
dizabilitati”

Perceptiile despre atitudinea asistentului social. Si comportamentul asistentului social a fost evaluat pozitiv de
majoritatea parintilor (exceptie sunt parintii copiilor cu dizabilitati din grupul de control, unde fiecare aproximativ
al treilea nu a oferit raspuns in acest sens) — Figura 43. Calificativul "foarte bine” este cel mai rar intalnit n
raspunsurile parintilor cu referire la comportamentul asistentului social (in comparatie cu evaluarile personalului
didactic si al elevilor). Tn cazul ambelor categorii de respondenti (parinti care au copii cu deficiente si cei care au
copii fara deficiente), in grupul de baza sunt mai multe persoane care au apreciat comportamentul pozitiv al
asistentului social (decat in grupul de control). Indiferenta a fost mentionata mai des de parintii copiilor cu
dizabilitati. Tot in cazul parintilor care au copii cu dizabilitati ponderea non-raspunsurilor este mai mare.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 43. Cum se comporta asistentul social in raport cu copilul Dvs.?
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Profesorii si directorii au fost intrebati in ce masura directiile raionale de educatie, personalul scolii, elevii, parintii,
asociatiile obstesti locale ajuta copiii cu dizabilitati din institutiile pe care le reprezinta in procesul educational.
Atat respondentii din grupul de baza, cat si cei din grupul de control, au mentionat ca cei mai implicati in acest
sens sunt ei Tnsisi sau colegii lor (directorii si profesorii), urmati de reprezentantii directiei raionale de educatie,
dar si copiii fara dizabilitati — Figurile 44 si 45. De cealalta parte (persoanele implicate putin sau deloc) sunt
parintii copiilor care nu au deficiente (este opinia exprimata de majoritatea profesorilor si directorilor din ambele

grupuri).
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 44. in ce masura sunt ajutati copiii cu dizabilitati din institutia Dvs. in procesul educational de citre...?
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Figura 45. In ce masura sunt ajutati copiii cu dizabilititi din institutia Dvs. in procesul educational de citre...?
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Contactul participantilor la studiu cu copiii cu dizabilitati se realizeaza prin comunicarea cu acestia, acordarea de
suport in transportare, interventia n situatii de nedreptatire a copiilor cu dizabilitati, plimbari comune (Figurile 46
si 47). Dintre acestea, cea mai frecventd modalitate de relationare este comunicarea cu copiii cu dizabilitati. Tn
acest sens, directorii, profesorii si parintii copiilor cu dizabilitati (din ambele grupuri) s-au aratat cei mai activi,
aproape toti declarand ca discuta cu copiii cu dizabilitati cel putin 2-3 pe saptamana. Cel mai rar se intampla
plimbarile comune cu copiii cu dizabilitati. Cu exceptia parintilor care au copiii cu dizabilitati, rareori alti
participanti la studiu se implica in acest gen de activitate comuna (situatie valabila pentru raspunsurile ambelor
grupuri). O altd constatare care reiese din Figurile 46 si 47 este c3, in general, exista (foarte) putina relationare
intre copiii cu si fara dizabilitati, dar si putina implicare a parintilor care nu au copii cu dizabilitati in activitati care
vizeaza copiii cu deficiente.
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 46. Cat de des v-ati implicat in urmatoarele activitati?
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Figura 47. Cat de des v-ati implicat in urmatoarele activitati? De control
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Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Un alt aspect masurat prin sondaj a fost participarea copiilor cu dizabilitati la activitatile extracurriculare
desfasurate in scoala (Figura 48). In acest sens, s-a constatat o oarecare discordanta in raspunsurile profesorilor si
directorilor, pe de o poarte, si a copiilor cu dizabilitati si parintilor lor, pe de alta parte.

Astfel, din raspunsurile cadrelor didactice rezultd ca nu exista activitate in care sa nu fie implicati copiii cu
dizabilitati. Pe de alta parte, deseori copiii cu dizabilitati si parintii copiilor cu dizabilitati afirma ca nu sunt
implicati in nici o activitate. Cei mai neimplicati sunt copiii cu instruire la domiciliu (nici un copil din grupul de baza
si aproape jumatate din copiii din grupul de control nu a fost niciodata implicat in nici o activitate).

Majoritatea profesorilor si directorilor sustin ca copiii cu dizabilitati participa cel mai des la concursuri, serate
tematice si intreceri sportive. Copiii cu instruire in scoald si parintii confirma ca acestia sunt implicati cel mai
frecvent in serate tematice si concursuri (nu si intreceri sportive), dar ponderea acestor rdspunsuri este
semnificativ mai micd. Tn plus, intrebarea formulata in Figura 48 nu specificd dacd este vorba de implicare directa
si activa, sau de simpla prezenta la eveniment a copilului cu dizabilitati.

O alta constatare realizata in baza Figurii 48 este ca implicarea copiilor cu dizabilitati (acolo unde se confirma
participarea) este mai mare in grupul de baza (comparativ cu grupul de control. )

,Nu este implicat, el se ocupd de sine statdtor. Ei se ocupd singuri, fac origami, de pe internet scot toatd
informatia asta, fdrd programul scolar” (DFG2); ,este activ inclusd in toate activitdtile, conduce seratele,
adicd ca moderator. Ea vorbeste foarte frumos, are un accent deosebit” (DFG2)

Figura 48. n ultimul an, la ce activitati desfisurate in scoald au participat copiii cu dizabilitati?
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*Sursa -, Chestionar — Director de scoald/Profesor/ Périnte a copiilor cu dizabilitdti/ Copii cu dizabilitdti

Copiii cu dizabilitdti sunt frecvent nedreptatiti si/sau obijduiti in mediul scolar (Figura 49). In cazul périntilor,
aceasta opinie este mai des enuntata de cei care au copii cu dizabilitati (Tn comparatie cu cei care nu au copii cu
dizabilitati), si de catre cei din grupul de control (in comparatie cu grupul de baza). Non-raspunsuri au existat doar
n opiniile parintilor care nu au copii cu dizabilitati (cu o pondere semnificativa de cca. 1/3 in fiecare grup).
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Copiii cu si fira dizabilitati au mentionat situatii de nedreptatire mai des decat adultii. in cazul copiilor, ponderea
celor care cunosc cazuri cand copiii cu dizabilitati au fost tratati nedrept este mai mare in grupul de baza, decat in
grupul de control.

Figura 49. Au fost cazuri in scoala cind copiii cu dizabilitati au fost nedreptatiti si obijduiti?
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**Sursa —,,Chestionar — Pdrinte a copiilor fird dizabilitdti/ Copii fdrd dizabilitdti/ Périnte a copiilor cu dizabilitdti/ Copii cu dizabilitdti

Dintre formele 1n care s-a produs ofensa, ambele — cea verbala si fizicd — au acumulat ponderi foarte mari in
raspunsurile respondentilor (Figura 50). Agresiunea verbalda este mentionata de aproape toti respondentii.
Agresiunea fizica, desi mentionata mai rar, se intampla destul de frecvent in mediul scolar.
,La mine chiar fetita mai mare este obijduitd permanent foarte urdt ca are frate bolnav si fel de fel de
chestiuni de acestea” (DFG2).

Figura 50. Au fost cazuri in scoala cind copiii cu dizabilitati au fost nedreptatiti si obijduiti (modalitati)?
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* Copii cu dizabilitdti s-au referit la situatia lor
**Sursa —,,Chestionar — Pdrinte a copiilor férd dizabilitdti/ Copii fard dizabilitdti / Pdrinte a copiilor cu dizabilitdti/ Copii cu dizabilitdti

Ofensele se produc destul de frecvent. Cca. 1/3 dintre copii (cu si fara dizabilitati, din ambele grupuri) au afirmat

cd nedreptatile Tn raport cu copiii cu dizabilitdti s-au Intdmplat cel putin o data in sdaptamana pe parcursul
ultimului trimestru — Figura 51.
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Figura 51. De cite ori, in ultimele 3 luni s-a intimplat sa fie obijduiti?
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Tn situatii conflictuale copiii obijduiti sunt cel mai mult sustinuti de citre profesori, dar si de citre alti elevi din
scoala (Figura 52).

Figura 52. Cine din scoala s-a implicat pentru a-i ajuta in aceste cazuri?
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n studiu a fost masuratd si acceptarea copiilor cu dizabilitdti la general si pe tipuri de deficiente prin proiectia
situatiei la nivelul personal al respondentului. Respondentii au fost intrebati in ce masura ar accepta sa
frecventeze scoala, sa invete in aceiasi clasa, sa stea Tn aceiasi banca, sa faca temele, sa prieteneasca, sa se joace,
precum si sa insoteasca la diferite activitati in afara scolii un copil cu dizabilitati. Constatam ca nivelul de
acceptare a copiilor cu dizabilitati este destul de inalt (Tabel 45).

| 76/88




Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

Tabelul 45. in ce masura ai accepta...
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sa frecventezi scoala impreuna cu un copil cu... 82% 60% 67% 93% 72% | 69%
sa inveti in aceeasi clasa cu un copil cu... 80% 60% 68% 85% 69% | 61%
sa stai in aceeasi banca cu un copil cu... 73% 53% 63% 75% 49% | 57%
sa pregatesti temele pentru acasa impreuna cu un copil cu... | 78% 55% 63% 75% 59% | 62%
sa prietenesti cu un copil cu dizabilitati... 87% 60% 75% 90% 69% | 80%
sa te joci in afara orelor cu un copil cu... 78% 62% 75% 87% 66% | 79%
sa insotesti la diferite activitati in afara scolii un copil cu... 85% 67% 82% 89% 72% | 85%

* Sursa —,,Chestionar — Copii fard dizabilitati”

La o analiza mai profunda se observa totusi ca nivelul de acceptare variaza semnificativ in functie de tipul de
dizabilitate — fiind mai mic in cazul copiilor cu dizabilitati intelectuale si gradul de interactiune — semnificativ mai
mic Tn situatiile de a sta in banca sau de a face lectiile impreuna cu un copil cu dizabilitate.

Este important de mentionat ca nivelul de acceptare este putin mai inalt in localitatile de control, comparativ cu
localitatile de baza.

Tn altd ordine de idei, datele studiului atestd faptul cd dacd nivelul de acceptare a copiilor cu dizabilititi este
relativ nalt, atunci cand copiii fara dizabilitati sunt intrebati daca ar dori sa invete impreuna cu copii cu dizabilitati
ponderea celor care resping aceastd idee scade semnificativ, in special cu referire la copiii cu dizabilitati
intelectuale si senzoriale (Figura 53). Nivelul de respingere este mai mare in comunitatile de control.

Figura 53. Cit de mult ai vrea ca copiii cu dizabilitati sa invete impreuna cu tine in cadrul unei scoli obisnuite?

@ Foarte mult OMult @ Mai putin ODeloc EN$/NR
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*Sursa -, Chestionar — Copii fdrd dizabilitdti”

fn acest context mentiondm c3 un sfert din copiii fird dizabilititi chestionati sustin ci au in clasa copii cu
dizabilitati, majoritatea lor fiind copii cu dizabilitati intelectuale.

Viata reald Tmpartasita de copiii cu dizabilitati corespunde intr-o oarecare masura cu nivelul de acceptare

prezentat mai sus (Figura 54). Astfel, circa 1/4 din copii cu dizabilitdti Tn comunitatile de baza si 1/3 in
comunitatile de control sustin ca niciodata nu au facut temele de acasa in comun cu alti elevi.
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Figura 54. Cit de de s-a intimplat ...?
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Nivelul de pregatire al institutiilor de invatamant/personalului didactic pentru integrarea copiilor
cu dizabilitati in scoala generala

Profesorii si directorii si-au exprimat opiniile cu referire la unele aspecte ce tin de abordarea incluziva in institutiile
de Tnvatamant (Figurile 55 si 56). Potrivit raspunsurilor obtinute, institutiile pe care le reprezinta sunt in mare
masura incluzive. in functie de grupul din care fac parte participantii la studiu, scolile din grupul de baza sunt mai
incluzive decat cele din grupul de control. Tn acest context, cel mai inalt apreciatd este abordarea incluziva pe care
o demonstreaza profesorii (marea majoritate a profesorilor si directorilor (din ambele grupuri) declara ca
predarea este individualizata, tinand-se cont de copiii cu dizabilitati; iar profesorii sunt cooperanti cu parintii,
inclusiv cu cei care au copii cu dizabilitati). Atitudinea colegilor de clasa fatd de copiii cu dizabilitdti este de
asemenea Tnalt apreciata (mai ales in grupul de baza).

Figura 55. Tn ce masura in institutia Dvs. ..? De bazd
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*Sursa -, Chestionar — Director/ Profesor”
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Figura 56. In ce masura in institutia Dvs. ..? De control
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Si la capitolul dotarii cu baza tehnico-materiala scolile pot fi considerate incluzive (Figura 57). Din raspunsurile
directorilor si profesorilor, in ultimii doi ani, acestea au fost dotate cu mobilier, echipament, materiale didactice,
literatura si jocuri de dezvoltare destinate instruirii copiilor cu dizabilitati. Judecand in baza raspunsurilor oferite
de respondenti, scolile din comunitatile de baza sunt mai bine dotate cu materiale cu destinatie speciald in
comparatie cu cele din grupul de control.

Figura 57. Tn ultimii 2 ani, ce materiale destinate instruirii copiilor cu dizabilitati au fost procurate in
institutia Dvs.?
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*Sursa -, Chestionar — Director/ Profesor”

Tn scopul promovdrii educatiei incluzive, practic in toate scolile (95%) existd grupuri de promotori, marea parte
fiind reprezentata de personalul didactic: director, cadru de sprijin, CMI, asistent medical, cadre didactice care
lucreaza cu copiii cu dizabilitati. Parintii sunt prezenti in aceste grupuri in proportie foarte mica.

Totodata, Tn toate scolile existd Consiliul/senatul elevilor, insa doar in unele institutii (40% - de bazad, 30% — de
control) din acestea fac parte si copii cu dizabilitati. Simptomatic este si faptul ca doar in o treime din scoli, in
asociatia/comitetul parintesc al scolii fac parte si parinti cu copii cu dizabilitati.

Parintii participanti la studiu s-au aratat deschisi pentru a se implica in diverse activitati care sa vina in sprijinul
copiilor cu dizabilitati si a familiilor acestora (Figura 58). Deschidere mai mare au manifestat parintii din grupul de

| 79/88




Studiu baseline pentru implementarea proiectului “Integrarea copiilor cu dizabilitati in scolile generale”

baza. Astfel, la nivel de declaratii cei mai multi parinti (mai ales ai copiilor fara deficiente) ar fi de acord sa faca
donatii pentru familiile in care cresc copii cu dizabilitati, sa comunice cu alti parinti despre problemele cu care se
confrunta copiii acestora, sa sustina initiativele de sprijinire a copiilor cu deficiente din comunitate.

Figura 58. Ati fi de acord...?
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Cadrele didactice (atat directori, cat si profesori) au participat in ultimii 2 ani la diverse instruiri in domeniul
educatiei incluzive (preponderent participantii din comunitatile de baza):

e mese rotunde (numarul acestora constituind 326 persoane — comunitati baza, in cele de control numarul
fiind aproape de 2 ori mai mic),

e seminare (274 cadre — de baza, 196 — de control),

e instruiri de scurta durata (214 — de baza, in comunitatile de control aproape de 3 ori mai mic — 86)

e instruiri de lunga durata (148 — de baza, 69 — de control (preponderent directori),

e vizite de studii peste hotare (1 persoana — de control).

Desi au participat la diverse instruiri, atat personalul scolilor, cat si alti actori responsabili de incluziunea scolara a
copiilor cu dizabilitati (sefi directie, primari, asistenti sociali) reclama nevoia de instruire suplimentara in lucru cu
familia si copiii cu dizabilitati. Cele mai multe solicitari au parvenit de la sefi de directie, asistenti sociali si
profesori (preponderent cei din grupul de control).

Cadrele didactice (directori, profesori), dar si sefii de directie sunt interesati in special de metode de conlucrare
(convingere/motivare) cu parinti care au in ingrijire copii cu dizabilitdti; metode de educatie, predare si
comunicare cu copii cu dizabilitati; implicarea Tn activitati extracurriculare; specificul fiecarui tip de dizabilitate
(domeniile de interes au fost expuse descrescator, in ordinea prioritatilor). Si parintii copiilor cu dizabilitati au
exprimat interes pentru anumite subiecte: cum sa ajute copilul la pregatirea temelor, cum sa acorde primul
ajutor.

Probleme si dificultati intampinate in integrarea copiilor cu dizabilitati

Potrivit profesorilor si directorilor, rolul cel mai important in adaptarea scolii la cerintele educatiei incluzive
revine directiilor de educatie si directorilor de scoli (Figura 59 si 60).

Rolul parintilor si ONG-urilor locale Tn adaptarea scolii este apreciat mai mult de profesori decat de directori.
Respondentii din grupul de baza au exprimat optiunea ” ajuta in mare masura” mai des decat in grupul de control.
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Figura 59. in ce masura sunteti ajutat de citre urmatorii actori in
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Figura 60. Tn ce masura sunteti ajutat de catre urmatorii actori in adaptarea scolii la cerintele educatiei
incluzive? De control
min mare masurd  @in micd masurd @ Deloc

APL

Directia de invatamint 85%

ONG-uri locale

Director

Parinti

Asociatia parintilor
APL

Directia de invatamint

ONG-uri locale

Parinti

Profesori

Asociatia parintilor

Directorul institutiei 90%
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**Diferentele pind la 100% reprezintd rdspunsurile ,,nu stiu/nu existd”

Desi institutiile implicate in studiu au fost dotate intr-o oarecare masura cu materiale didactice si echipament
specializat, acesta este insuficient unei activitati de calitate. Or, acestea sunt cele mai importante probleme
enuntate de majoritatea profesorilor si directorilor. O alta problema este transmiterea-receptionarea informatiei
scolare, accesul la locuinta copilului cu instruire la domiciliu (locuinta se afla la mare departare de scoala).

“E problemd cu materiale de lucru a profesorilor, scrisul pe tabld, totul este cam mdrunt scris si ar
trebui de fdcut asa incat acestor copii sd le fie mai usor de insusit materialul scolar. Ca dacd ei nu vad
atunci intdrzie si cu scrisul si cu toate celelalte” (DFG2)

O alta dificultate pe care o intdmpina toti actorii implicati este convingerea parintilor de a inscrie copilul la scoala.
Persoanele care se implica cel mai des in a convinge parintii sa-si inscrie copilul la scoala sunt directorul si cadrul
didactic de sprijin, dar si asistentul social, dirigintele — Figura 61.
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Figura 61. Cine va ajuta in convingerea parintilor de a inscrie copilul la scoala?
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*Sursa -, Chestionar — Primar/ Asistent social/ Director/ Profesor”

in opinia respondentilor, pentru a face posibild incluziunea copiilor cu dizabilititi sunt necesare o serie de
schimbari la nivel de institutii de invatamant. Toate schimbarile au acumulat ponderi mari in raspunsuri, fapt care
denota importanta si necesitatea acestora - Figura 62:

1. accesibilizarea fizica a cladirilor (dotarea cu rampe de acces si /sau ascensor, adaptarea grupurilor

sanitare la necesitatile persoanelor utilizatoare de scaun rulant, dotarea cu mobilier si echipament
special etc.)

2. achizitionarea de materiale didactice in domeniu,

3. capacitarea personalului cu referire la dizabilitate, modalitati de lucru cu copiii cu dizabilitati, si
incluziunea lor scolara

4. completarea statelor de personal cu personal specializat (cadre didactice de sprijin, a institutiei cu
asistent personal, cadre medicale

5. instruirea copiilor (colegi) cu referire la comunicarea corecta cu persoanele cu dizabilitati

6. monitorizarea procesului de incluziune ("Ar mai fi nevoie de un asa fel de revizor, care sa verifice
corect cum stau lucrurile in scoald. Sa asiste la lectii, sG observe cum lucreazd profesorii sau nu
lucreazd cu copiii cu dizabilitdti si sd clarifice situatia pe loc, real, nu doar pe hértie” (DFG2)

7. Asigurarea cu transport accesibil (50% institutii de control nu dispun de transport, iar dintre cele
existente - nici unul din autobuse nu este adaptat necesitatilor persoanelor cu dizabilitati).

“Sd instruiascd profesorii pentru a putea lucra cu copiii cu dizabilitdti; sd se organizeze activitdti
extrascolare cu copiii cu dizabilitati si impreund cu ceilalti copii; sa fie sustinute talentele copiilor cu
dizabilitdti, dacd nu pot la invatdturd; programa scolard sd fie simplificatd pentru acesti copii, dar sd fie
optional pentru talente; sd se asigure centrele de resurse cu materiale didactice speciale, pentru cd
acolo nici simple foi nu au; accesul in scoli pentru copiii cu dizabilitdti sd fie adaptate la necesitdtile lor,
inclusiv blocuri sanitare separate, pe coridoare sd fie instalate bare speciale pentru a se deplasa mai
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usor si pranzul pentru ei sd fie aparte servit, masa lor sa fie pregdtitd deja cdnd vin sa ia prénzul ca sd
reuseascd pdnd se termind pauza; sd fie duse discutii in scoald, cu pdrintii copiilor si cu copiii fard
dizabilitdti in clase in vedere cum trebuie sd se comporte cu copiii cu dizabilitdti. ” (DFG2)

,cred cd materialele didactice ale profesorilor trebuie sa fie mai speciale, ca si copiii cu asa dizabilitdti
sd se descurce. Foarte mult se dezvoltd creierul prin vaz si auz, el practic toatd informatia o asimileazd

prin vdz. Profesorii ii forteazd mai mult la scris si citit, dar el poate mai bine s invete mai bine auditiv si
vizual” (DFG2)

Figura 62. De ce schimbari are nevoie institutia pentru a face posibila incluziunea copiilor cu dizabilitati?
m Dotarea scolii cu rampe care ar permite copiilor deplasarea de sine statatoare
m Completarea personalului institutiei cu cadre medicale
= Completarea personalului institutiei cu asistent personal
® Completarea personalului institutiei cu profesor de sprijin
W Instruirea personalului pe teme ce tin de lucru cu copiii cu dizabilitati
@ Achizitionarea de materiale didactice ih domeniu
@ Montarea unui ascensor
I Inventar sportiv*

Director scoala

Profesor

De baza

Parinte a copii fara dizabilitati

Parinte a copii cu dizabilitati

Director scoala

Profesor

De control

Parinte a copii fara dizabilitati

Parinte a copii cu dizabilitati

*Sursa -, Chestionar —Director/ Profesor/ Pdrinte a copiilor férd dizabilitdti/ Périnte a copiilor cu dizabilitdti”

Primele trei actiuni (accesibilizarea fizica, dotarea cu material didactic si capacitarea profesorilor) trebuie realizate

in toate scolile din tara (este opinia exprimata de marea majoritate sefilor de directii raionale de educatie) —
Figura 63.

Figura 63. De ce schimbari au nevoie scolile din raion pentru a face posibila incluziunea copiilor cu
dizabilitati?
E Toate scolile @ Unele scoli @ Nici o scoala

Dotarea gcolii cu rampe care ar permite copiilor deplasarea
de sine statatoare

Completarea personalului institutiei cu cadre medicale
Completarea personalului institutiei cu asistent personal

Completarea personalului institutiei cu profesor de sprijin
Instruirea personalului pe teme ce tin de lucru cu copiii cu
dizabilitati

Achizitionarea de materiale didactice in domeniu

Montarea unui ascensor

*Sursa -, Chestionar — Sef de directia raionald”
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Pentru multe din aceste activitati exista resurse in bugetul raional sau al scolii pentru acoperire financiara — Figura

64.

Figura 64. Care dintre acestea pot fi acoperite de bugetul raional/scolii?

m Dotarea scolii cu rampe care ar permite copiilor deplasarea de sine statatoare
m Completarea personalului institutiei cu cadre medicale

= Completarea personalului institutiei cu asistent personal

m Completarea personalului institutiei cu profesor de sprijin

m Instruirea personalului pe teme ce tin de lucru cu copiii cu dizabilitati

m Achizitionarea de materiale didactice in domeniu

@ Montarea unui ascensor

0,

27%
Acoperite total

54%

67%
46%

1 40%

2, Acoperite partial
g
=
[Ten
& Deloc
Nu este in competenta directiei
Acoperite total
s
o Acoperite partial
=

Deloc

1 80%

*Sursa -, Chestionar — Sef de directie raionald /Director ”

Si parintii au venit cu sugestii privind asigurarea unei mai bune incluziuni scolare:

sensibilizarea si schimbarea atitudinii colegilor din scoala fatd de persoanele cu dizabilitati (fapt care ar
contribui la reducerea nivelului de discriminare si a gradului de izolare);

adaptarea programului de studii la necesitatile individuale ale persoanelor cu dizabilitati (,de dorit si
lectiile sd fie mai scurte in timp decdt celea din scoala obisnuitd” (DFG2); ,,Mdcar 2-3 ore poate, cd ei uneori
obosesc sau nu sunt dati... poate 30 minute la lectie, mai mult nu rezistd” (DFG1));

acomodarea rezonabild a infrastructurii fizice (bloc sanitar, inventar, mobilier);

asigurarea cu bunuri care sd contribuie la ridicarea gradului de inscriere si frecventare a scolii (scaune
rulante, imbracaminte, hrang, etc.); c

capacitarea si responsabilizarea cadrelor didactice in lucrul cu persoanele cu dizabilitati si in incluziunea
acestora (,profesorii nu sunt instruiti sd lucreze cu copii cu dizabilitdti de diverse feluri in scolile generale”;
,hici profesorii nu-si dau mare interes pentru a lucra cu asa copii”; ,,nu-s pregdtiti deloc de a lucra cu copiii
cu dizabilitati” (DFG2)).

Instruire continua in domeniul educatiei incluzive si specialisti (logoped, psiholog, pediatru, Kinetoterapeut,
defectolog, pedagog social) - 30%-35% - de control, de baza - de 2 ori mai putin, (asistenti sociali: 45% - de baza,
53% - de control), primarii si asistentii sociali — crearea de conditii speciale in scoli pentru acesti copii (ascensor,
balustrada, rampe, usile, curtea pavata cu iluminare, blocuri sanitare, mobilier, inventar) — (primari: 65% - de
baza, 54% - de control; asistenti sociali -50% - de baza, 41% - de control), dar si lucrul comun dintre directia scolii
— profesori — psiholog — parintii copiilor cu dezabilitati (asistent social - 25% - de baza).
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CONCLuUzII SI RECOMANDARI
Concluzii

Infrastructura institutiilor de invatamant

Marea majoritate a institutiilor de Tnvatamant din raioanele selectate prezinta o infrastructura slab dezvoltata:
neadaptarea totala a unor institutii sau partiala a marii majoritati din ele la nevoile copiilor cu dizabilitati (lipsa
aproape integrald a rampelor, barelor de sprijin (atat in exterior, cat si in interior), amplasarea salilor de curs, a
cantinei, a bibliotecii la etaje diferite) restrictioneaza cdile de acces in institutie, precum si deplasarea in interiorul
ei a acestor copii.

Dotarea tehnica a institutiilor, de asemenea, este sub nivelul asteptarilor: majoritatea scolilor nu sunt dotate cu
mobilier securizat, instrumentar necesar pentru instruirea tuturor copiilor cu dizabilitati, indiferent de gradul de
dizabilitate.

Cadrul didactic nu este suficient de bine pregatit pentru a raspunde la nevoile copiilor, totodata nu toti profesorii
manifesta acelasi grad de intelegere, atentie, rabdare.

Dotarea cu resurse umane auxiliare este foarte joasa, majoritatea directorilor de scoli, a parintilor copiilor cu
dizabilitati atentionand necesitatea de psihologi, logopezi, pedagogi de meditatii pentru copii cu CES,
chinetoterapeuti, pedagogi sociali, profesor de sprijin etc.).

lipsa sau insuficienta personalului specializat necesar (psihologi, logopezi, pedagogi de meditatii pentru copii cu
CES etc.) In marea majoritate a institutiilor, precum si a asistentilor sociali calificati (ne referim la modul
constiincios de exercitare a atributiilor) in comunitati, ceea ce se reflecta asupra calitatii serviciilor sociale oferite
copiilor si familiilor cu copii cu dizabilitati

Serviciile sociale existente in teritoriu (centre comunitare, centre de creatie, centre de resurse pentru copii si
tineri) sunt insuficiente pentru a facilita includerea scolara a tuturor copiilor cu dizabilitati.

Situatia generala a copiilor cu dizabilitati si cerinte educationale speciale

Datele statistice demonstreaza ca ponderea copiilor cu dizabilitati incadrati in sistemul educational prevaleaza in
randul copiilor cu dizabilitati intelectuale, urmati de copiii cu dizabilitati fizice, Tn minoritate fiind copiii cu
dizabilitati senzoriale. Majoritatea copiilor cu dizabilitati sau CES sunt de sex masculin.

Majoritatea copiilor cu dizabilitati care fnvata la scoald generald sunt cu diabilitati fizice sau senzoriale, fiind
dependente de facilitatile de acces spre si in incinta scolii.

Inconsistenta datelor raportate intre diferiti indicatori reflecta problema fie a incompetentei de a face calcule, fie
lipsa unei baze de calcul comune pentru toti indicatori, fie si una si alta. In acest context, importantd este
conclucrarea pe verticala si orizontala intre autoritati publice in vederea instruirii abilitatilor de a duce o evidenta
calitativa a datelor, de a sistematiza datele si de raporta datele in baza unor definitii, indicatori, baze de calcul
comune. Varianta optima ar fi elaborarea unui registru electronic unic pentru toate serviciile publice care duc
evidenta copiilor cu dizabilitati si/sau cerinte educationale speciale.

Desi sunt ani de cand procesul de incluziune scolara a copiilor cu dizabilitati a fost initiat, nu toti actorii sociali
constientizeaza importanta, dar si gravitatea acestei probleme, implicandu-se mai putin in promovarea educatiei
incluzive. Este cazul, in special, al primarilor.

Problemele specifice copiilor cu dizabilitati variaza in functie de tipul de dizabilitate: cei cu dizabilitati fizice si
senzoriale se confrunta in special cu probleme de transport si deplasare in interiorul scolii, Tn timp ce copiii cu
dizabilitati intelectuale — cu probleme de insusire a materiei, relationare cu colegii, integrarea in clasa de elevi, dar
si lipsa de prieteni. Anume asupra acestor doua aspecte ar trebui sa se concentreze activitatile/masurile legate de
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incluziunea scolara a copiilor cu dizabilitati, tindnd totodata cont de faptul ca dificultatile naturale ale copiilor cu
dizabiltati legate de Tnsusirea materiei scolare sa nu se rasfranga negativ asupra copiilor fara dizabilitati.

Atitudini si practici

Majoritatea respondentilor inteleg si interpreteaza “educatia incluziva” drept includerea copiilor cu dizabilitati in
scoli obisnuite (de masa), alaturi de copiii fara dizabilitati.

Actorii sociali implicati in / responsabili de procesul de incluziune scolara cunosc si recunosc beneficiile pe care le-
ar putea avea educatia incluziva atat asupra copiilor cu dizabilitati, cat si asupra comunitatii in general.

Avantajele unei educatii incluzive constituie unul din motivele pentru care majoritatea parintilor care au in
ingrijire copii cu dizabilitati si-ar dori ca acestia sa invete in scoli tipice.

Reiesind din cunostintele si experientele de comunicare si contact cu copiii cu dizabilitati, marea majoritate a
respondentilor 1i caracterizeaza ca fiind, in general, saritori la nevoie, la fel ca si ceilalti copii, sociabili, neagresivi
si nepericulosi.

in pofida caracteristicilor pozitive atribuite copiilor cu dizabilitdti, nivelul de relationare intre copiii cu si fira
deficiente este foarte mic. In plus, copiii cu dizabilitati sunt putin implicati in activitati extracurriculare.

Gradul de acceptabilitate a copiilor cu dizabilitati Tn institutiile generale de invatamant este mai mare in cazul
unor deficiente fizice si considerabil mai mic fata de copiii cu deficiente intelectuale. Se atesta reticente si fata de
incluziunea copiilor cu deficiente senzoriale. Totusi, potrivit copiilor cu dizabilitati si parintilor lor,
comportamentul profesorilor si colegilor de scoald fata de acesti copiii este, in general, pozitiv.

O perceptie generala a dizabilitatii este "boala”, iar copiii cu dizabilitati sunt perceputi drept copii bolnavi. Uneori
dizabilitatea (in special cea intelectuald) este asociata cu instabilitate emotionala si agresiune.

Studiul atesta diferente in atitudinile parintilor care au copii cu dizabilitati si cei care au copii fara dizabilitati.
Astfel ultimii manifesta mai des atitudini de segregare scolara.

Exista diferente si in cunostintele, perceptiile si atitudinile respondentilor din grupul de baza in comparatie cu
grupul de control. Primii au abordari mai apropiate principiului incluziv in educatie.

Tn cadrul institutiilor de Tnvitdmant general, copiii cu dizabilititi sunt expusi mai multor riscuri, printre care:
violenta verbala si fizica, discriminare si marginalizare.

Desi au participat la diverse instruiri, atat personalul scolilor, cat si alti actori responsabili de incluziunea scolara a
copiilor cu dizabilitati (sefi directie, primari, asistenti sociali) reclama nevoia de instruire suplimentara in lucrul cu
familia si copiii cu dizabilitati. Cele mai multe solicitari au parvenit de la sefi de directie, asistenti sociali si
profesori (preponderent cei din grupul de control). Subiectele de interes exprimate sunt: metode de conlucrare cu
parinti care au in ingrijire copii cu dizabilitati; metode de educatie, predare si comunicare cu copii cu dizabilitati;
implicarea n activitati extracurriculare; specificul fiecarui tip de dizabilitate (domeniile de interes au fost expuse
descrescator, in ordinea prioritatilor).

Tn evaluarea procesului de educatie incluzivd au fost identificate mai multe probleme printre care: lipsa
accesibilitatii fizice a cladirilor (scolilor), insuficienta materialelor didactice specializate in domeniu, insuficienta de
personal de suport specializat, competente reduse a personalului in lucrul cu persoanele cu dizabilitati, lipsa
transportului adaptat la necesitatile copiilor cu dizabilitati.
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Recomandari

1. Asigurarea accesibilitatii fizice a institutiilor de Tnvatamant, astfel incat sa raspunda necesitatilor
copiilor cu dizabilitati

2. Asigurarea cu transport specializat / adaptat pentru transportarea copiilor cu dizabilitati

3. Formarea continua a personalului didactic pentru satisfacerea cerintelor invatdmantului incluziv.
Formarea initiald si continua a cadrelor specializate n sprijinul educatiei incluzive (psihologi,
psihopedagogi, logopezi, cadru didactic de sprijin).

5. Consolidarea parteneriatelor intre personalul didactic, cadrele specializate si parintii copiilor cu
dizabilitati in sprijinul unei educatii incluzive eficiente

6. Diversificarea formelor de implicare a comunitatii si familiei in implementarea educatiei incluzive

7. Sensibilizarea continua a populatiei Tn vederea schimbarii atitudinii si cresterii nivelului de acceptare a
copiilor cu dizabilitati

8. Dotarea cu echipament, mobilier si material didactic adaptat nevoilor de instruire ale copiilor cu
dizabilitati

9. Instituirea unor mecanisme financiare viabile care sa sustind educatia incluziva

10. Instituirea unor mecanisme eficiente de monitorizare a procesului de implementare a educatiei
incluzive in institutiile de invatamant

11. Formarea abilitatilor de colectare si sistematizare a datelor despre copiii cu dizabilitati si cerinte
educationale speciale, inclusiv aprobarea definitiilor, criteriilor si variabilelor clar delimitate in
procesul de includere si clasificare a copiilor in categoriile de dizabilitate si cerinte educationale
speciale

12. Crearea de registre electronice unice pentru toti actorii implicati in procesul de colectare a datelor
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ANEXE

Lista scolilor de baza si de control dupa localitati si raion

Institutia de invatamant -

Institutia de invatamant - GRUP

Localitatea o
GRUP DE BAZA DE CONTROL
Drochia or. Drochia Liceul Teoretic rus nr.3 Liceul Teoretic "Mihai Eminescu"
. . s. Nihoreni Liceul Teoretic “C. Popovici”
Rascani T - -
s. Corlateni Liceul Teoretic
s. Cuhnesti Liceul Teoretic
. s. Cobani Liceul Teoretic
Glodeni - ; -
s. Balatina Liceul Teoretic
s. Hajdieni Liceul Teoretic
Singerei or. Sangerei Liceul Teoretic ,,Olimp” Liceul Teoretic ,,D. Cantemir”
. s. Mandresti Liceul Teoretic “D. Cantemir”
Telenesti e o .. - - g i
s. Saratenii Vechi Liceul Teoretic ”Vasile Anestiade
s. Susleni Liceul Teoretic “Vasile Lupu”
Orhei s. Peresecina Liceul Teoretic Alexandru Donici
or. Orhei Liceul Teoretic “Alecu Russo” Liceul Teoretic ,I.L. Caragiale”
. s. Manoilesti Gimnaziul
Ungheni : - PR - ”
s. Untesti Gimnaziul "Vasile Vasilache
s. Bolduresti Gimnaziul
s. Bratuleni Gimnaziul
. . s. Seliste Liceul Teoretic
Nisporeni - - -
s. Grozesti Liceul Teoretic
s. lurceni Gimnaziul “Grigore Vieru”
s. Bursuc Gimnaziul
s. Sarata Galbena Liceul Teoretic “Universum”
. . s. Lapusna Liceul Teoretic
Hancesti - - — ~
s. Leuseni Liceul Teoretic “Cezar Radu
s. Cioara Liceul Teoretic “Sergiu Andreev"
Straseni or. Straseni Gimnaziul “Mihai Viteazul”
laloveni or. laloveni Gimnaziul "Grigore Vieru"
s. Gradiste Gimnaziul
oL s. Hirtop Gimnaziul
Cimislia . - - - - -
s. Lipoveni Liceu internat cu profil sportiv
s. Gura Galbena Liceul Teoretic Hyperion
s. Filipeni Gimnaziul
Leova " Z - -
s. Sarata Noua Gimnaziul
. s. Olanesti Liceul Teoretic “B.P. Hasdeu”
Stefan Voda - - -
s. Slobozia Liceul Teoretic "Al. cel Bun"
s. Avdarma Liceul Teoretic “D. Celenghir”
UTAG - -
s. Congaz Liceul Teoretic
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